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Dragomir Brzak

Oda govnetu

Tebi, o govno jadno prezreno,
Tebi, o govno tu`no mu~eno,
Tebi, o ~edo guze smrdqive,
Tebi, gre{ni~e ru`nog imena
Tebi, o govno iza plota
I usred skupog mekog somota!

[ta je zbog tebe suza kanulo,
[ta je zbog tebe ku}a planulo,
[ta je zbog tebe bilo strahota,
[ta je zbog tebe palo `ivota!
I svet se mu~i, radi, napre`e,
Otima, ara, krade, ubija,
Nad tu|im grobom smelo caruje,
Sa tu|im malom sramno rukuje
I zaklawa se tu|im grudima
Da sve {to otme smeqe zubima.
Od tolke slave ovoga sveta,
Od ratne muke, silnih poeta,
Od velikana, silnih nameta
Najzad ispadne par~e govneta.

O govno, govno jadno prezreno
Svak se od tebe s gnu{awem gadi,
Al se svako s tobom i sladi.
Ko samo lizne govno p~eliwe
Taj uvek s hvalom tebe pomiwe.
A {ta bi bilo od na{e vere
Da vredna p~ela vosak ne sere?
I kad se rodi i kad se ven~ava

I kad je slu`ba i kad je slava
I kada ~ovek po|e sa sveta
Wemu pripale par~e govneta.

Kad posle sovre pune, bogate
U dvoranama svetle palate
Na{em vladaru govno zastane
Tek tada tvoja vlada nastane.
Dajte pra{kove, dajte klistire,
Dajte pilule i eliksire!
Vladar se mu~i, vladar se dere,
Ne mo`e jadnik da se posere.
Na{to mu {uma od bajoneta
Kad strepi jadnik – sudbo prokleta
Od lude }udi jednog govneta.

O govno, govno tu`no mu~eno,
Sa tobom |ubre wive, livade
I vinograde i rukosade.
^u li devojko, mila lepojko,
Ti u ru`ici govno miri{e{,
A u jasminu govno udi{e{.

I gdegod stane{, gdegod se krene{,
Gdegod po svetu glavu okrene{,
Svuda te govno prezreo sreta,
Svud }e{ videti trag od govneta
Ba{ svuda, svuda sa sviju strana
Gleda na tebe brdo govana!

Beograd, 16. januara 1892.
(Skra}ena verzija)
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Miladin [evarli}

Uz pedeseti broj
,,Drame“

Pred nama je, dakle, 50, jubilar-

ni, broj ~asopisa DRAMA Udru-

`ewa dramskih pisaca Srbije.

To je ~asopis koji `eli da, sem

o problematici koja se odnosi na

dramu, pozori{te, srodne umetno-

sti, kulturne pojave i prilike,

progovori i o {irem kontekstu u

kojem smo primorani da `ivimo i

radimo, dakle o dru{tvenim, po-

liti~kim, eti~kim i drugim po-

javama koje uveliko odre|uju na{e

sudbine i koje mogu biti i jesu

predmet na{e pozornosti, analize

ili kritike.

^ovek je politi~ko bi}e, kako

je formulisano jo{ u antici, da bi

u 19. veku bila istaknuta krila-

tica ,,Politika je sudbina“. Da bi-

smo izrekli formulu koja bi da-

nas izrazila uticaj politike na

sve bitne aspekte na{e sudbine

morali bismo da konsultujemo

Kafku, Orvela, Fukujamu, B`e-

`inskog...

Autori okupqeni oko ~asopisa
DRAMA Udru`ewa dramskih pi-
saca Srbije, trude se da daju svoj
skromni prilog tuma~ewu sveta u
kojemu smo se zatekli, imaju}i na
umu bitne aspekte koji odre|uju
pravce wegovog kretawa, od impe-
rijalnih ratova za resurse, preko
politi~kih manipulacija i nasi-
qa, uspostavqawa nevi|enog glo-
balnog totalitarizma, do izopa~a-
vawa elementarnih kriterijuma
vrednosti, na svim nivoima `ivo-
ta. Pred nama je, dakle, nepregle-
dan panoptikum zgodnih apokalip-
ti~kih tema, koje se itekako ti~u
i svakodnevice na{e nesre}ne
otaybine. I po{to ne mo`emo da
promenimo svet, mi mo`emo bar da
svedo~imo o wemu, da ostavimo
traga, da budemo svedoci, pa makar
to bio i glas vapiju}eg u pustiwi,
ali i precizan popis, takore}i
dnevnik propadawa, kao {to – dok
brod tone – kapetan dovr{ava
stranice brodskog dnevnika...
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Uz pedeseti broj ,,Drame“ 7

,,Oda govnetu“, uva`enog klasi-
ka Dragomira Brzaka, na po~etku
~asopisa samo je meka rukavica,
ba~ena u lice malogra|ana, la`o-
va, potkupqenih glasnogovornika
,,vrlog novog sveta“. Pa, zar ne
plutamo svi zajedno u onome {to
se zvalo i zove cloaca maxima, da-
kle ,,u govnima do gu{e“?

Kako uspevamo da {tampamo taj
i takav ~asopis? Te{ko! Ali, bes-
misleno bi bilo `aliti se na po-
jedinosti u situaciji op{teg ras-
pada sistema vrednosti. To bi bi-
lo nelogi~no, naivno, pa i pri-
glupo.

Ovaj komplet od pedeset bro-
jeva sadr`i, razume se, i niz eseja,
stru~nih teatrolo{kih i drugih
priloga; kritike, hroniku kultur-
nih zbivawa, kratke pri~e i uvek,
na kraju, rubriku POEZIJA.

Nastojali smo da predo~imo, na
{to `ivopisniji, ali i analiti-
~ki na~in, {iroku lepezu dru{t-
venih, umetni~kih i kulturnih
zbivawa.

Te{ko je nabrojati umetnike,
esejiste, nau~nike, pesnike, kao i
slikare koji su ilustrovali poje-
dine brojeve DRAME, a ne ogre{i-
ti se o mnoge od wih. Red je da
pomenemo makar najstarije: Milo-
sava Bucu Mirkovi}a, Jovana Hri-
sti}a, dr Martu Frajnd, dr Ra{ka

Jovanovi}a, dr Slavenka Terzi}a,
mitropolita Amfilohija. Uz iz-
viwewe mla|ima, ~iji je doprinos
neosporan; ali onaj ko prelista
bilo koji broj ~asopisa lako }e
do}i do wihovih imena.

Pomenu}u i pesnike, me|u ko-
jima su Slobodan Rakiti}, Milo-
sav Te{i}, Zoran Bognar, Dragan
Jovanovi} Danilov, Selimir Ra-
dulovi}... Pomenu}u i slikare:
Oqu Ivawicki, Tikala, Branka
Miqu{a, Momu Antonovi}a...

Prvi broj ~asopisa iza{ao je
2002, dakle, na samom po~etku 21.
veka, o kojem smo osu|eni da mi-
slimo i u wemu `ivimo. Najvi{e
zasluga za pokretawe ~asopisa ne-
sumwivo je imao, sada, na`alost,
pokojni, na{ kolega, prijateq i
tada{wi predsednik Udru`ewa
dramskih pisaca Srbije, Miodrag
\uki}. Moja malenkost je, odmah
na po~etku, dobila zadatak da ure-
|uje DRAMU i taj posao radi i
danas, trude}i se da ~asopis, uz po-
mo} svojih kolega i istomi{qeni-
ka, odr`i na `ivotu, okupqaju}i,
kako autore od ugleda, tako i nove
mlade saradnike, koji }e, akobog-
da, na{e pregnu}e nastaviti. U
vremenu u kojemu se tragovi pro-
{lih vrednosti, pa i vrednosti
uop{te, programirano bri{u –
svaki kontinuitet bi}e dragocen.



@ivorad Ajda~i}

Kultura zabave,
nasiqa i seksa

Osnovni ciq svetske kapitali-

sti~ke imperije je, svedeno re~eno,

da se qudski odnosi merkantili-

ziju, to jest pretvore u tr`i{ne, a

da se qudi i stvari komodifikuju,

to jest pretvore u robu. Ne samo da

sve treba da bude na prodaju, ve} i

qudi u svojim postupcima treba da

se rukovode prvenstveno novcem,

kao vrednosnim merilom svega. Ta-

ko su sticawe novca, ali, i isto-

vremeno wegovo brzo tro{ewe, po-

stavqeni za sredi{wu dru{tvenu i

li~nu vrednost.

Osnovna dru{tvena, kao i kul-

turna posledica ovakvog sistema

vrednosti – u ~ijem sredi{tu se,

simboli~ki, nalazi kult Mamona

– jeste da time prakti~no nestaje

javna vrlina iz dru{tva. Jer, vr-

lina je spremnost na `rtvu zbog

nekog drugog, ili ne~eg izvan sebe.

A materijalizam, hedonizam i ego-

izam – to mamonitsko sveto troj-

stvo modernog neoliberalnog ka-

pitalizma ne tra`e `rtvu takve
vrste. Oni nam ka`u ,,budi {to
kod ho}e{ i radi {ta god ho}e{ –
ako pri tome tro{i{, ili zara-
|uje{ pare“. Takav proizvo|a~ i
potro{a~ je idealni ,,novi ~ovek“
dana{weg sistema koji, upravo
preko industrije masovne kulture
obezbe|uje da ,,proli“ (ni`e klase
svetskog – kapitalisti~kog siste-
ma) prihvata odgovaraju}i `ivot-
ni obrazac. Od ~oveka se tra`i da
pre podne bude disciplinovan, po-
slu{no robotizovani proizvo|a~,
dok naprotiv popodne i uve~e, on
treba da bude raspusni, lakomi-
sleno-histeri~ni potro{a~. Taj
kulturni obrazac ,,novog ~oveka“
je dakle dvostruk, sa protivre-
~nim sastojcima, ali koje su ba{
zbog svoje suprotnosti komple-
mentarne, pa zato i funkcionalne:
,,novi ~ovek“ do 17 ~asova treba da
misli samo kako da, po pravilima
sistema, zaradi {to vi{e novca.
(Zna~i, prvo gazdi, pa sebi), a od
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17 ~asova samo da misli kako svoj
novac {to pre i {to zabavnije da
potro{i.

Tako se ,,novi ~ovek“, kroz si-
stem edukacije i socijalizacije
istovremeno podu~ava da bude ,,od-
govoran radnik“ – ne samo disci-
plinovani izvr{ilac, ve} i neko
ko je poentirao sve zapovesti ,,pro-
duktivne ekonomije“: od one ,,~uvaj
gazdinu imovinu kao zenicu oka
svoga“ do one ,,radi svesno i po-
`eqno i ne pitaj za nagradu, ona
}e do}i“, s druge pak strane taj
isti ,,novi ~ovek“ se podu~ava da
wegova ,,sloboda“ nastupa tek onda
kada iza|e s posla, te da se ta ,,slo-
boda“ prvenstveno ovaplo}uje u
,,zabavi“. Glavna zabava je naravno
,,{oping“, ta mamonisti~ka mo-
litva koja se svesno obavqa u svo-
jevrsnim hramovima – ,,{oping mo-
lovima“...

Iz ovakve kulturne politike
,,za masu“ mogu se izvu}i i osnovne
odlike dominantne masovne kultu-
re neoliberalnog kapitalizma.
Prva su{tinska odlika je kultura
zaborava. Zaborav se odnosi na sve
ono traumati~no, frustriraju}e
ili neprijatno {to se,,proliva“
tj. de{ava u politi~kom i ekonom-
skom sistemu – nemo}, poni`ewe,
eksploatacije, rutinski i mehani-
~ki rad (,,argatovawe“), nehumani
uslovi stanovawa, odnosno kontro-
le nad materijalnom egzistencijom
i politi~kim odlu~ivawem... Up-
ravo to je ono {to u ,,zabavi“ treba

zaboraviti. Otuda je prva funkcija
zabave socijalna narkoza, pa je ta-
ko ciq industrija zabave masovna
produkcija hipoteti~kih (narko-
tizuju}ih) predstava.

Za uspostavqawe pune dostojan-
stvenosti onog za{to je Tomas Kar-
lajl nazvao ,,filozofijom sviwe“,
potrebno je jo{ ne{to osim gore
opisane svakodnevne ,,marketin-
{ke“ moralike. ,,Potrebno je da TV
serije, tabloidi, filmovi, in-
ternet sadr`aji neprestano name}u
dva glavna kulturna feti{a savre-
menog kapitalizma. Prvi je seks,
drugi je nasiqe“, kako se navodi u
kwizi ,,Demonta`a kulture“.

USVOJENA STRATEGIJA
RAZVOJA KULTURE

REPUBLIKE SRBIJE
OD 2017. DO 2027.

,,Prvi je put u istoriji da Sr-
bija ima dokument koji treba da op-
redeli glavne puteve razvoja kul-
turne politike i da strategija sa-
ma po sebi ne}e dati rezultate, ali
}e biti znak temeqnog opredeqe-
wa dru{tva u datom trenutku“, is-
taknuto je na raspravi u Narodnoj
biblioteci Srbije 2017. godine.

U uvodnom delu nacrta se na-
laze na~elna pitawa koja do sada
nisu bila re{avana niti defini-
sana, predmeti posmatrawa situa-
cija i planovi i projekcije za bu-
du}nost.

,,Bilo je neophodno da se meto-
dolo{ki pristupi kulturi kao

Kultura zabave, nasiqa i seksa 9



sveukupnom izrazu qudskog i dru-
{tvenog postojawa pa otuda ve}i
obim nacrta ove Strategije“, ka`e
ministar Vukosavqevi}. On je
podsetio da se dve na~elne stvari
nalaze u uvodu Strategije, a to su
definicije srpskog kulturnog jez-
gra, {to je ujedno i prvi poku{aj
da se doma}a kultura defini{e, i
srpskog kulturnog prostora.

Po wegovoj oceni ono najbit-
nije {to se nalazi u ovom tekstu je
poku{aj da se dr`ava Srbija op-
redeli da po~ne sa ve}im izdva-
jawima za kulturu.

,,Na{a izdvajawa za kulturu su
mala, ali kroz ovaj strate{ki do-
kument predlo`ili smo da pove-
}awa iz buyeta budu ve}a, stabil-
na, odre|ena, jasna i stimulativ-
na“, napomenuo je.

Tako|e, u Strategiji je objedi-
wen skup zakona i propisa koji bi
omogu}ili boqi i ~vr{}i kultur-
ni `ivot, pobrojane su posebne ob-
lasti u kulturi i predlo`eni
pravci wihovog razvoja.

DONO[EWE AMANDMANA
NA ZAKON O KULTURI

U ~lanu 3. preloga Zakona stva-
rawe uslova za za{titu srpskog je-
zika i }irili~kog pisma. Nespor-
na je ~iwenica da tu|i jezik, a i
latini~no pismo ugro`avaju ve} u
velikoj meri srpski jezik i }iri-
li~ko pismo iako su ustavne ka-
tegorije. Jezik i pismo su osnovni
stubovi nacionalne kulture koji-

ma se ~uva i nacionalna svest srp-
skog naroda. ,,Jezik je na{a najva-
`nija biblioteka, najva`nija in-
stitucija, najsa~uvaniji arhiv i
muzej gde je svaka re~ u wemu kul-
turni spomenik“ – zapisao je ne-
davno Matija Be}kovi}, akademik
i kwi`evnik.

Treba ista}i priznawe Za vr-

hunski doprinos nacionalnoj kul-

turi, koji je nedavno ukinuo biv-
{i ministar Ivan Tasovac.

Na inicijativu Kulturno pro-
svetne zajednice Srbije i Koordi-
nacionog odbora umetni~kih udru-
`ewa Srbije, vra}eno je dr`avno
priznawe Za vrhunski doprinos

nacionalnoj kulturi, koje je pri-
hvatilo Ministarstvo kulture i
informisawa i parlament Narod-
ne skup{tine Republike Srbije.

ZA[TITA DOMA]EG
STVARALA[VA

Na inicijativu Kulturno pro-
svetne zajednice Srbije i Koordi-
nacionog odbora umetni~kih udru-
`ewa Srbije predlo`eno je da se Za-
konom o kulturi reguli{e pitawe
za{tite doma}eg stvarala{tva sa
najmawe 60 % doma}eg stvarala{tva,
{to se odnosi i na radio-televi-
zijske stanice koje su pokrivene
nacionalnom frekvencijom.

Ustanove kulture ~iji je osni-
va~ Republika, autonomna pokra-
jina ima obavezu da u godi{wim
programskim sadr`ajima planira-
ju navedeni procenat i za{titu
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doma}eg stvarala{tva. Uno{ewem
ovog stava zakonski se odre|uje
obim programskih umetni~kih sa-
dr`aja ~ime se doprinosi unapre-
|ewu doma}eg kulturnog, posebno
umetni~kog sadr`aja, a {to se fi-
nansira iz buyetskih sredstava.

Na ovaj na~in se doprinosi i
kvalitetu kulturno – umetni~kih
programa i ostvarivawu nacio-
nalne kulturne politike.

KULTURNE INSTITUCIJE
OD OP[TEG INTERESA

Ministarstvo kulture i biv{i
ministar Ivan Tasovac ukinuli su
~lanom 86. Zakona o kulturi De-

latnost od op{teg interesa ko-
ji je donet 1992. godine, kojim su
bile utvr|ene poimeni~no ustano-
ve kulture i druge organizacije od
zna~aja za Republiku Srbiju i na-
~in wihovog prioritetnog finan-
sirawa. Zbog kontinuiteta wiho-
vog statusa od nacionalnog zna~aja
od 2009. godine uveden je pravni
institut ustanova kulture od na-
cionalnog zna~aja.

Ukidawem ovog pravnog insti-
tuta o ustanovama kulture od na-
cionalnog zna~aja i wihovo izjed-
na~avawe sa ostalim ustanovama
kulture, one su izgubile zakonom
utvr|ena obele`ja da su: ,,ustanove
koje imaju nacionalnu i reprezen-
tativnu ulogu u otkrivawu, stva-
rawu, istra`ivawu, {irewu i
o~uvawu nacionalnih kulturnih
vrednosti“.

STATUS ISTAKNUTOG
UMETNIKA, ODNOSNO

ISTAKNUTOG STRU^WAKA U
KULTURI

,,Za lice koje je steklo status
istaknutog umetnika, odnosno sta-
tus istaknutog stru~waka u kul-
turi, u skladu sa ovim Zakonom, a
obavqa samostalnu delatnost, u
buyetu Republike Srbije obezbe-
|uju se sredstva za uplatu dopri-
nosa za penzijsko i invalidsko
osigurawe i doprinosa za zdrav-
stveno osigurawe, u skladu sa za-
konom kojim se ure|uju doprinosi
za obavezno socijalno osigurawe.“

Predlogom Zakonama o izmena-
ma i dopunama Zakona o kulturi ne
bri{e se ~lan 68. Zakona o kulturi
koji utvr|uje pojam i statusno pi-
tawe istaknutog umetnika i istak-
nutih stru~waka u kulturi, na os-
novu ve} donetog Pravilnika i
kriterijuma za sticawe statusa is-
taknutog umetnika, odnosno istak-
nutog stru~waka u kulutri, ~iji
status na predlog udru`ewa, odno-
sno savea nacionalnih mawina, do-
nosi Nacionalni savet za kulturu.

STATUS
REPREZENTATIVNIH

UDRU@EWA U KULTURI

Prema Pravilniku o utvr|ivawu
sastava i na~ina rada Komisije za
utvr|ivawe reprezentativnosti ud-
ru`ewa u kulturi i bli`ih uslova i
na~ina utvr|ivawa i prestanka sta-
tusa reprezentativnog udru`ewa
utvr|en je status reprezentativnog

Kultura zabave, nasiqa i seksa 11



udru`ewa u kulturi u odre|enim
podru~jima – oblastima kulture na-
vedenih u ~lanu 2. ta~ka 1-25 koja su
utvr|ena i u ~lanovima 55a i 55b
Predloga Zakona (~lan 27.)

Prihvatawem ovog Amandmana
izbeglo bi se eventualno raspisi-
vawe i novog konkursa za ponovno
utvr|ivawe statusa reprezenta-
tivnosti za udru`ewa kojima je
ovaj status ve} utvr|en prema na-
vedenom Pravilniku. Konkurs bi
mogao biti eventualno raspisan
samo za ona podru~ja kulture u
kojima nema utvr|ena dva ili ni-
jedno udru`ewe kojim je utvr|en
status reprezentativnosti u poje-
dinim podru~jima kulture, pod us-
lovom da imaju umetnike, stru~wa-
ke u kulturi, izvo|a~e i saradnike

u kulturi koji obavqaju samostal-

no umetni~ku ili drugu delatnost

u kulturi, vr{e}i poverene poslo-

ve iz ~lana 67. Zakona o kulturi.

Posebno treba ista}i odluku

Koordinacionog odbora reprezen-

tativnih umetni~kih udru`ewa da

se reprezentativnost umetni~kih

udru`ewe ne mo`e ukinuti dosa-

da{wim udru`ewima koja su imala

reprezentativnost, ve} da se izvr-

{i raspodela oko odre|enih pro-

fila u umetni~kim udru`ewima, a

posebno re{avawe pitawa pokra-

jinskih umetni~kih udru`ewa i

wihove reprezentativnosti, s ob-

zirom na to da Zakon o kulturi

obuhvata celovitost Republike

Srbije.
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Bo`idar Ze~evi}

Silovawe istorije.
,,Srpska trilogija“

kao `rtva

Celovit filmski prizor na{e

tragedije i herojstva vi|en okom i

umom pokretne slike, apogej novi-

je srpske istorije i samobitnosti,

se}awe na velike dane u trenucima

kad obele`avamo stogodi{wicu

pobede u Prvom svetskom ratu, jed-

nom re~i filmska apoteoza Veli-

kom ratu Srbije – jo{ ~eka svog

autora. Ni{ta od onoga {to je

prikazano na filmu i televiziji

2014–2018 nije se ni pribli`ilo

veli~ini i zna~aju ove godi{wi-

ce, a ogroman novac je potro{en;

ulo`en je izvestan trud, koji se ni

istorijski ni produkcijski nije

isplatio.

Na primer, igrani film Za-
spanka za vojnike Predraga Gage
Antonijevi}a pokazao je neke pro-
dukcione vrednosti i ambiciju da
obele`i stogodi{wicu Velikog
rata. Ovoj nameri trebalo je da
poslu`e okviri radwe i likovi
stvoreni po motivima jedne od naj-
~itanijih srpskih kwiga svih vre-

mena, Srpskoj trilogiji Stevana
Jakovqevi}a, na kojoj su rasli na-
ra{taji. I doista, Jakovqevi}evo
mo}no svedo~anstvo o sudbini ce-
log jednog naroda u ratu prosto se
nudilo kinematografskom oku, jer
je nekako filmski i pisano, svo u
seriji snimaka koji plene svojom
autenti~no{}u. [to je Zaspanka
ispala slabo stvar je najte`e boq-
ke srpskog filma, koja se i ovde
pokazala u dovoqnom svetlu: tan-
kog, neukog i pogre{nog scenarija.
Odavno je poznato da na{i redi-
teqi vi{e misle o svemu drugom
do o tome {ta bi wihov film tre-
balo da ka`e. Sve im u trenutku
stvarawa filma izgleda va`nije.
I raspolo`ivost glumaca i rupe u
buyetu i dejstvo tehnike i diktat
vremena... Film je, kako bi rekao
Aleksandar Popovi}, ,,~arapa od
sto petqi“ i ~esto se doga|a da se
zbog drugih zanemari glavna od
wih: celovitost i uverqivost rad-
we, wena jedinstvenost, dramatur-
gija kao umetnost i zanat.
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U ovom filmu nema dramske ce-
lovitosti, sve je rastrzano i go-
tovo nasumi~no. Vlada neka nera-
zumqiva zabuna; te{ko se shvata
veliki pravedni podvig jednog na-
roda; uverqivost neprestano gubi
na snazi. Zaspanka nam, u stvari,
prikazuje jednu veliku zbrku. Ne
zna se za{to srpska vojska 1914.
odlazi u rat, wom komanduju zbu-
weni ni`i oficiri, vojska bes-
ciqno luta i ne razaznaje smisao
ovih pokreta. U jednom trenutku,
jedan od glavnih likova, neki po-
ru~nik, ka`e u o~aju: ,,Pogre{no!
Sve je pogre{no!“. Onaj ko ne zna
istoriju, mogao bi da se zapita: ko
je uop{te vodio ovaj Veliki rat i
za{to?

Takva pitawa nije postavqala
Srpska trilogija niti utisak me-
te`a i rasapa, koji ostavqa Za-

spanka, poti~e od Steve Jakovqe-
vi}a. Naprotiv, u kwizi je sve ja-
sno kao dan, moral srpske vojske je
izuzetno visok u svim periodima
rata, seqak-gegula, koga nepresta-
no priziva Antonijevi}, zna ta~no
ko ga vodi i za{to ratuje. Utisak
mete`a poti~e od nemu{tog i sla-
bokrvnog scenarija, tj. filmske
adaptacije Jakovqevi}eve proze.
Pitawe je da li su scenaristi uop-
{te ta~no pro~itali izvorni na-
rativ pre nego {to su do{li na
bizarnu ideju da ga po svojoj voqi
prevr}u i u wega unose svoju pamet.

U filmu odre|enu ulogu igra
jeftini pacifizam, u smislu ,,bo-

qe da nema rata nego da ima“ i
,,{to se mi ubijamo kao `ivoti-
we?“. Toga nije bilo u Srpskoj

trilogiji, a bogami slabo i u ce-
lom Velikom ratu: srpski vojnik
znao je dobro za {ta se bori, a
antiratna ose}awa iskazivao svo-
jom gigantskom odbranom ku}nog
praga i vekovnih svetiwa. Uop-
{te, naknadna pamet dana{wih
scenarista poti~e od neke post-
modernisti~ke mode da se istorija
koja se dogodila, pretvara u fik-
ciju, koja se nikada nije ni mogla
dogoditi. [ta kome padne na pa-
met o Velikom ratu mo`e koliko
ho}e da izvodi po filmu i tele-
viziji, kao da na{a savremena is-
toriografija nije ve} dobrano ra-
zre{ila kqu~na istorijska pita-
wa i kao da je istorijska slika
stvar umetni~ke (i da li samo ume-
tni~ke?) uobraziqe pojedinaca.
To {to postoji umetni~ka sloboda
ne zna~i da svako mo`e silovati
istoriju kada i kako na|e za sho-
dno. Odve} ~esto prisustvujemo
ovakvom silovawu, pa se na kraju
pitamo da li je sve to ba{ slu~ajno
i da li ovo obele`avawe istorije
poti~e od nekog ko istoriju ne sa-
mo da ne zna, nego i ne}e da je zna?

U Velikom ratu nismo videli
srpskog vojnika koji ubija zarob-
qenike, nego ih je vukao za sobom i
hranio preko Albanije i kad sam
nije imao {ta da jede. U Zaspanki

prisustvujemo mu~noj sceni u kojoj
srpski vojnik ubija razoru`anog
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neprijateqa, koji se predao; i to
jo{ u prvoj godini rata. Za jedne
oduzete cokule ,,major Kursula“
pretio je ve{awem na Ceru (vidi
Mar{ na Drinu @ike Mitrovi}a
iz 1961!). Ubijawe zarobqenika od
strane srpskog vojnika 1914. je
~ist falsifikat. Tako ne{to je-
dnostavno se nije doga|alo i za to
delo, zna se, sledovao bi preki sud
i kratak postupak. [ta dana{we
generacije treba da zakqu~e o sta-
vu i moralu srpskog vojnika na os-
novu ovog filma, koji jo{ uz sve to
trabuwa o pacifizmu? Otkud sce-
naristima Zaspanke ideja i uop-
{te potreba da blate srpskog voj-
nika ovakvim izmi{qotinama?
Drugim re~ima, mogu li ovako si-
lovati istoriju i ko im je dao to
pravo?

Ko ne zna istoriju mogao bi zak-
qu~iti da su srpski vojnici be-
`ali sa fronta ne samo u alban-
skoj golgoti, nego i u Cerskoj bi-
ci, {to tako|e mo`e da se gleda u
ovom filmu. U ratu se i to de{ava,
ali praviti od dezerterstva otu-
`nu scenu i igrati na tome svim
sredstvima stvara utisak da se na-
vodni defetizam u tada{woj srp-
skoj vojsci bio posledica niske voj-
ni~ke svesti. To je tako|e bezo~na
krivotvorina autora Zaspanke, {to
nas, daqe, navodi na pomisao da se
sve ovo ne de{ava slu~ajno.

Na kqu~nom mestu ovog filma
Stevan Jakovqevi}, autor Srpske

trilogije, glavom i bradom, sim-

bol srpske ratni~ke vrline i tvo-
rac na{e istorije – svojevoqno
napu{ta ratne drugove iz tri uza-
stopna rata i odlazi sa fronta u
pozadinu! To {to postoji neki
(kasnije }e se ispostaviti falsi-
fikovani) papir, koji mu je uru-
~io neko ko za takvu – apsolutnu
nemogu}u! – objavu nije bio ovla-
{}en, uop{te ne mewa stvar. Ste-
van Jakovqevi} usred bitke svoje-
voqno ostavqa jedinicu i odlazi
da tra`i roditeqe na drugom delu
zara}ene zemqe! Zemqo, otvori
se! Kako je ovakva glupost – ma
kakva glupost! – ovakav preispoq-
ni bezobrazluk, mogao uop{te da
padne na pamet autorima filma, za
koji tvrde da obele`ava jedan ve-
liki vek?! Pravi Stevan Jakovqe-
vi} ostavqa front na kome je za-
radio venac slave – to je tek si-
lovawe istorije i neverovatno ma-
ligna naknadna pamet, za koju pro-
sto ne mo`emo da poverujemo da je
tek rezultat neznawa i diletan-
tizma!

Pravi Stevan Jakovqevi}, na-
ravno, nije napustio svoje drugove
u odlu~noj bici, nego se nije micao
sa je`evih le|a pet stra{nih go-
dina. Po{to se ve} imenom i pre-
zimenom tako zove u ovoj la`i, pi-
tawe je kako bi se danas ose}ao u
novoj ulozi, koju su mu namenili
wegovi potomci?

Zemqo ne otvaraj se!

Boqe da junaci spavaju. Da ovo
ne gledaju.
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Dragan Kolarevi}

Drama bez patosa

Sve {to je utemeqeno na la`i-
ma mora da propadne. Srbi be`e od
istine kao od vode. Srbi ne vole
istinu i vodu. Zato nemaju izlaz na
mora ni na velike reke. Srbija je-
dino mo`e opstati ako nestane,
ako sve proda. Naro~ito potomke.

Pi{em ovaj tekst koji nikom
nije potreban, najmawe Srbima.

Srbi ni{ta ne ~itaju, Srbi ni-
koga ne slu{aju, Srbi sve znaju,
Srbi ne moraju da u~e {kole, Sr-
bima nisu potrebni nau~nici. Od
neoboq{evi~ke, avnojevsko-pra-
va{ke revolucije 5. oktobra 2000.
svi Srbi su postali eksperti za
sve. Ekspertizam je zavladao Sr-
bijom.

PROTIV DUHOVNOG I
KULTURNOG TERORA

,,Drama“ je nastala kao reakcija
na kulturni i duhovni pogrom koji
je po~eo 5. oktobra 2000. Avnojev-
sko-prava{ku revoluciju, dr`av-
ni udar, izvr{ili su potomci i
klonovi onih koji su okupirali

Srbiju u oktobru 1944, uni{tili i
pobili najistaknutije predstavni-
ke gra|anske klase u Beogradu i
Srbiji, oteli kompletnu wihovu
imovinu, u oktobru 2000. po~eli su
da grade novo gra|ansko dru{tvo
po meri wihovog terora. Takvo li-
cemerje u istoriji ~ove~anstva
Bog je uvek ka`wavao.

Da bi Srbi iskupili svoju du-
{u, koliko je to mogu}e, Miodrag
\uki}, sa grupom prijateqa i is-
tomi{qenika, u beogradskom ho-
telu ,,Slavija“, na tada{wem Trgu
,,Dimitrija Tucovi}a“, soba 65,
pokrenuo je ~asopis koji se ne}e
samo baviti dramskim tekstovima
kao pozori{nim fenomenom, ve}
dramom, tragikom svekolikog Srp-
stva. Bio je to slaba{an ali ne-
uni{tiv zrak svetlosti u neoboq-
{evi~kom mraku dosovskog terora.

Srbi su bili odu{evqeni neo-
boq{evi~kom revolucijom, ispu-
weni su svi wihovi snovi, re{eni
su svi wihovi problemi. ,,Drama“
je nastala u nameri da ovaj ~asopis,
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skromnog tira`a i dru{tvenog uti-
caja, bude dokument da se bar neko
tada bunio protiv svega {to se do-
ga|alo, naro~ito protiv pogubne
kulturne politike, denacifikaci-
je i progla{ewa Srba za naciju koja
je genetski ,,nacisti~ka“.

SAMO SE BUDALA DVAPUT
SAPLI]E O ISTI KAMEN

Pre}utana pro{lost nam se
vra}a, po ko zna koji put, nemi-
losrdno se sveti zbog nenau~enih
lekcija. Srbi i daqe misle da }e
ih neznawe, bezobrazluk, verbalna
agresija u~initi vladarima sveta
– rialiti je spas za Srbe i Srbiju.

Neko mo`e da ka`e: Kad su iz-
gubili Kosovo, Srbi su sve izgu-
bili!

Drugi mogu da ka`u: Kosovo je
kancer koji treba odstraniti da
ne bi zahvatio celo srpsko telo!
Boqe ostati bez jednog dela nego
da celo telo zavr{i u yehenemu.

Neko mo`e da ka`e: Zaboravite
Kosovo ono nikad nije ni bilo
srpsko, uvek je bilo albansko!

^uje se i ovo: Kosovski mit je
la` koja je skupo ko{tala Srbe, i
dove{}e ih do potpunog uni{te-
wa, ako tu istorijsku neistinu ne
zaborave.

BEOGRAD JE JO[ 1991.
TREBALO SRAVNITI SA

ZEMQOM

Ima i ovakvih nau~nih istina:
Pravoslavne crkve i manastire na
Kosmetu gradili su Albanci i oni

su deo albanske pravoslavne kul-
turne ba{tine. Nemawi}i su Ni-
mani!

I ovo se mo`e pro~itati na in-
ternetu (i {tampi), to govore de-
ca biv{ih mo}nika, avnojevsko-
-prava{kih komesara: Da je Beo-
grad, na vreme, po~etkom devede-
setih, sravwen sa zemqom, spaqen
kao Sodom i Gomor, ne bi bilo ra-
tova u Sloveniji, Hrvatskoj, Bo-
sni i Hercegovini, Kosmetu.

Da bi se uspostavili normalni
odnosi na ,,zapadnom Balkanu“ Srbi
moraju da odgovaraju za zlo~ina~ku
politiku, velikosrpsku agresiju, da
se izvine za sve zlo~ine prema Al-
bancima od 1912. do danas!

NOVI SMISAO ,,SRPSTVA“
ILI [TA HO]E SRBI?

Kakav je odgovor Srba na ova, i
sli~na, pitawa, na sve optu`be?
Ne bi bilo iznena|ewe da to Srbe
uop{e ne interesuje, da ne}e ni da
~uju za to, da o svemu tome kona~nu
re~ treba da ka`e neko drugi.

Zar misle da }e Kosovo sa~u-
vati potomci onih koji su u jesen
1944. okupirali Srbiju, podelili
je na tri dela, ubijali qude iz os-
vete jer nacisti nisu pobili sve
stanovnike Srbije od 1941. do je-
seni 1944? Zar o~ekujemo da Sr-
biju sa~uvaju oni koji su 1944. na-
grnuli u Srbiju da je kazne zato
{to je 1941. primila (pomiwu se
cifre od 200.000 do 500.000) Srbe
koji su iz NDH proterani u Sr-
biju? Zar ho}emo da Srbiju sa~u-
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vaju potomci onih koji su pobili
na desetine hiqada civila da bi se
osvetili Srbiji {to je primila
50 hiqada Slovenaca koje su na-
cisti iz Slovenije proterali u
Srbiju?

Zar Srbiju da sa~uvaju oni koji
su potomci onih koji nisu ukinuli
,,uredbu“ kojom se zabrawuje po-
vratak 100 hiqada Srba koji su
proterani sa Kosmeta 1941. kada je
ta ,,sveta srpska zemqa“ bila u sa-
stavu Velike Albanije koju im je
napravio fa{ista Musolini?

Zar Kosmet i Srbiju da sa~uvaju
oni koji su prodali i Kosmet i
Krajine i Republiku Srpsku?

Da li neko o~ekuje da robovlas-
nici oslobode robove? Za{to su
ih onda okovali u robovske lance?

Da li su Srbi kao narod, i Sr-
bija kao dr`ava, zaslu`eno propa-
li?

NESPOSOBNI ZA KATARZU

Mogu li se Srbi osloboditi svih
ovih stvari, u koje su vekovima ve-
rovali, koje su sa~uvale nacionalni
i kulturni identitet, ako su zab-
luda, ako su neistine u koje su ve-
kovima pobo`no verovali?

Da li je srpska pravoslavna cr-
kva vekovima lagala srpski narod?

Mogu li opstati Srbi koji su
zaboravili \or|a Brankovi}a i
Jovana Raji}a, koji su se odrekli
Dositeja i Vuka, Kneza Mihaila,
Filipa Hristi}a, Svetomira Ni-
kolajevi}a, Mi}e Qubibrati}a,

\or|a Vajferta, Mihaila Pupi-
na?

I jo{ jedna sumanuta misao: da
li }e sve {to se smatra kao srp-
sko, {to je potvr|eno kao srpsko
(od svih super i velikih sila u XX
veku), {to je potvr|eno od Boga,
dana{wi Srbi dati za jednog tita
(nema nikakve veze sa Josipom
Brozom Titom)?

Srbi su uvek `iveli sa drugim
narodima u multietni~kim i mul-
tikonfesionalnim sredinama. Sa
wima su `iveli u prijateqstvu sve
dok nemire, sukobe i ratove ni bi
potpalili mo}ni strani faktori.

Ako uop{te opstanu, Srbi }e
`iveti sa drugim narodima, kao
mawina. U svakom slu~aju Srbima
je potrebna katarza. A da li je ona
mogu}a u vremenu, nemorala, por-
nografije, narkomanije, svemogu-
}eg kriminala... kada nepismeni i
polupismeni odre|ju gramati~ke i
pravopisne norme?

Sve {to su generacije Srba, od
Kosovskog boja do 1918. uspele da
sa~uvaju i obnove, sve {to je ne-
kako opstalo posle ubistva kraqa
Aleksandra (9. oktobar 1934), biv-
{i titovi pioniri sus.....i, ili je
tako ude{eno – da su drugi to ura-
dili a wih namestili kao krivce.
Sram ih bilo u svakom slu~aju.

Mora se iznova definisati
srpstvo, ali to ne mo`e da uradi
sada{wa intelektualna ,,elita“,
ili da se Srbi spreme za nestanak.

Da li Srbi moraju da se pomire
sa ulogom svetskih parija? Da li
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mogu da shvate da je za wih ,,re-
alnost iracionalna“ sve dok po-
stoje. I sami Srbi su la`, nisu
istina. Posta}e realni jedino kad
nestanu!

KAKVA MUZIKA TAKVA
DR@AVA

U avgustu 2018, u vreme Sabora,
Gu~u je posetila Marija Zaharova,
portparol ruskog Ministarstva
vawskih poslova, veoma popularna
u Srbiji, dama privla~nog izgle-
da. U Gu~i su je do~ekali romski
duva~ki orkestar, turska pesma...
Portparolka je malo odigrala tr-
bu{ni ples, pojela malo masnog
kupusa kuvanog na poseban na~in u
zemqanom loncu... sve su snimale
kamere, mo`e se pogledati na ju-
tjubu... i to je to. Komentar u tab-
loidnim medijim je bio: Zaharova
je upoznala pravu Srbiju. Tabloi-
di su kona~no rekli istinu, mada
je smisao wihovog postojawa pro-
izvodawa i {irewe neistina.

Dominantna kultura u Srbiji
jesu duva~ki orkestri i ,,turska
muzika“ za koju ~ak i ugledni Tur-
ci ka`u da nema veze sa turskom
muzikom i tradicijom. Ali to
,,trese“ Balkanom, to je original-
ni proizvod avnojevsko-prava{ke
svesti.* Srbi sada, u narodnoj mu-
zici i folkloru, nemaju nikakve
veze sa Slovenima. Slovenska tra-
dicija je potpuno izba~ena iz srp-
ske svesti.

Kao da su do~ekom u Gu~i Srbi
Zaharovoj `eleli da poru~e da su
ve}i Turci od Turaka**. Ali to je
savremena narodna srpska kultura
i daqe se tu nema {ta govoriti. To
je izniklo iz panegiri~ko-va{ar-
skog tipa kulture samoupravnog
doba. Gu~a, Egzit, Bitef – u su-
{tini su isto – brane tu panegi-
ri~ko-va{arsku, avnojevsko-pra-
va{ku svest. Isti komesari krei-
raju i finansiraju tu svest,to je
wihov ,,doprinos“ ~ove~anstvu.

SRBI NE MOGU BEZ RUSA
I RUSIJE?

Istorija nam jasno poru~uje: da
nije bilo Rusije, ne bi postojali
ni Srbi ni Srbija. Istina Rusi
nam nisu bili nakloweni kada je u
pitawu bio ,,San Stefanski pro-
jekat“, Berlinski kongres... Ali
Nikolaj II je 1914. sa~uvao Srbiju
od uni{tewa u zajedni~kom ,,jezu-
itskom“ i ,,velikogermanskom“
projektu nestanka Srba i Srbije
objaviv{i im rat. Ima li Rusija
mogu}nosti da za{titi pravoslav-
nu bra}u, naro~ito, ako oni to ne
`ele?

ANTISRPSKE SRPSKE
INSTITUCIJE

Politiku i kulturu koja je ras-
komadala Srpstvo i Srbiju insta-
lirali su nam Sovjeti i wihovi
agenti u oktobru 1944. Nije tito
(nije JBT) do{ao iz Londona ili
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Pariza u Beograd, ve} iz Moskve
preko Bukure{ta. Nije li ba{ ta-
da, u oktobru i novembru 1944, za-
vladao teror nad srpskom inteli-
gencijom koji je nadrealista Mar-
ko Risti} pozdravio sa dva svoja
pogroma{ka teksta u ,,Politici“?
Od tada, od tih tekstova, neskri-
veno ili pod maskom, vodi se an-
tisrpska politika u Srbiji i srp-
skim institucijama. Biti antisr-
bin, zna~i biti privilegovan. Bi-
ti Srbin, zna~i biti meta. Laka
meta. Sledbenici komandanata i
komesara vladaju srpskim antisrp-
skim institucijama, dok se Srbi
nadaju da }e se oni smilovati jed-
nog dana...

To {to se sa Srbima i srpskim
identitetom dogodilo u oktobru

1944. ponovilo se 5. oktobra 2000.
Neoboq{evici, avnojevsko-prava-
{ki klonovi, do{li su 5. oktobra
2000. sa zapada, preko Budimpe-
{te, Segedina, ^a~ka i @elezni-
ka... opqa~kali i zapalili Skup-
{tinu i dr`avnu televiziju, zatim
opq~kali, preko kriznih {tabo-
va, Narodnu banku i privredu, za-
plenili sudsku domumentaciju, za-
poseli institucije i ustanove, ra-
sprodali Srbiju u bescewe. Kao
wihovi preci! Duhovni nasledni-
ci ,,nadrealisti~kih“ komesara u
kulturi pona{ali su se i pona{a-
ju se isto. Srpsko kulturno bi}e je
raskomadano. Do sada su se oduzi-
mali, mogu li Srbi da se saberu?

^asopis ,,Drama“ je dokaz da se
vredi boriti.
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Dragan Mraovi}

Pismo dekanu

UNIVERZITET U BEOGRADU
FILOLO[KI FAKULTET
Prof. dr Qiqana Markovi},
dekan

Usije, 7.oktobar 2018.

Po{tovana koleginice profe-
sore dr Qiqana Markovi},

Obra}am vam se kao ,,kolegini-
ci“ po{tovani profesore i deka-
nu Filolo{kog fakulteta, jer sam
diplomirao u na{oj sjajnoj insti-
tuciji. @elim da vam skrenem pa-
`wu na dva slu~aja politizacije i
politi~ke indoktrinacije na mom
i va{em fakultetu, {to predstav-
qa zloupotrebu na{ih studenata.

Sa nevericom sam primio vest
da je generalni sekretar NATO-a
Jens Stoltenberg imao na Filo-
lo{kom fakultetu u Beogradu su-
sret sa studentima skandinavskih
jezika. To {to je wemu jedan od tih
jezika prvi nije dovoqno da we-

govu politi~ku funkciju uvodite
na fakultet, jer on tamo nije dr-
`ao lekcije norve{kog jezika,
ve}, je ,,insistirao na tome da je
NATO defanzivna organizacija,
koja postoji ne da bi napadala ili
{irila mo}, ve} da bi odbranila
ili sa~uvala neko stawe mira“,
{to je ~ista la`, ali su neki stu-
denti, na`alost tako obmanuti,
zakqu~ili ,,da Alijansa nije ne-
{to nu`no lo{e“. Sam ~in da se
uvodi na fakultet bilo ~iji po-
liti~ki govor je nedopustiv. Ni-
sam primetio da se Filolo{ki
fakultet zainteresovao da se stu-
denti sretnu, iz didakti~kih raz-
loga, sa strancima piscima gosti-
ma Me|unarodnih susreta pisaca u
Beogradu u organizaciji Udru`e-
wa kwi`evnika Srbije. Li~no sam
dovodio mnoge zna~ajne li~nosti
italijanske kulture i kwi`evno-
sti u Srbiju, ali nikada nisam mo-
gao da organizujem wihov susret sa
studentima italijanistike.
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Sasvim je mogu}e da je tako, ako
imate na italijanistici profeso-
re koji ka`u studentima: ,,Kada bu-
dete uzimali Pakao od Dantea ni-
kako nemojte koristiti na{u ver-
ziju prevoda, jer ni{ta ne vaqa,
puno je gre{aka i to delo se ne
mo`e do~arati na srpskom jeziku,
kao na hrvatskom, koji je ina~e
kompleksniji od srpskog i ima ve-
}i vokabular... nikako ne koristi-
te srpski prevod, jer nam prevo-
dioci nisu edukovani i kvalifi-
kovani za prevo|ewe takvog dela“.
Napomiwem da taj profesor nije
nikada ni{ta preveo i da je ovaj
stav izraz wegove li~ne politi-
~ke orijentacije koja je antisrp-
ska. Za razliku od ovoga, akademik
prof dr Nik{a Stip~evi}, najbo-
qi danteolog u nas, izjavio je:
,,Mraovi}ev prevod izuzetan je pod-

vig, ne samo zato {to je u prevodu

Danteova rima zadr`ala puno zna~e-

nje, ve} i zato {to je lako razumljiv i to

je najbolji prevod Danteove Bo`anske

komedije na srpski do danas” (citat
iz lista ,,Danas“ koji se {tampa
latinicom, 16. 03. 2002.). Podse-
}am vas da je akademik bio recen-
zent Kombolovog prevoda Dantea u
,,Prosveti“ i wegov prijateq, pa

tim vi{e ovim apsolutno ni{ti
va{eg profesora italijanistike
koji se dr`i anahronog hrvatskog
prevoda. Pored toga moj prevod
Dantea je u {kolskoj lektiri Za-
voda za uybenike ve} vi{e od dva-
deset godina. Ima u ovom slu~aju i
gorih stvari, izneli smo ih Koqa
Mi}evi} i ja biv{em dekanu Alek-
sandri Vrawe{, ali ona se potom
ponela nedostojno. Ako me se}awe
ne vara s tim ste i vi upoznati, pa
vas molim da ovo ne smatrate li-
~nim, jer nemate udela u tom ~inu
koleginice Vrawe{ nedostojnom
dekana Filolo{kog fakulteta,
ako zanemaruje ovakav tretman
srpskog jezika.

Oba ova slu~aja spadaju u poli-
ti~ku indoktrinaciju studenata i
smatram da su politizacija nasta-
ve {to je nedopustivo.

Primite moje izraze po{tova-
wa za va{u sjajnu profesionalnu
biografiju, uz moje najboqe `eqe
za va{u li~nu sre}u.

Dragan Mraovi}

Kwi`evnik i kwi`evni
prevodilac,

sa diplomom Filolo{kog
fakulteta u Beogradu
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Milana Babi}

Mali prilog
stvarawu nacionalne
kulturne strategije

Vrijeme u kojem `ivimo, pored
mnogobrojnih specifi~nosti, izne-
drilo je i veliku koli~inu fakul-
tetski obrazovanih gra|ana. Para-
doksalno, uz svu obrazovanost dana-
{we generacije, osjetan je pad inte-
lektualne snage – otvorenog i du-
bokog promi{qawa, smjelosti sta-
va, objediwenosti poznawa i djela-
wa. Aktivizam? Aktivizam se kre}e
{ablinizovano i marginalizovan je.

Vladavina politi~ki korekt-
nog mi{qewa predstavqa svojevr-
stan politi~ki dogmat dana{wi-
ce. Gotovo opsesivno zastupawe
interesa ,,diskriminisanih gru-
pa“, proklamovawe multikultu-
ralnosti, zakonsko ograni~ewe
kriti~kog mi{qewa. Vladavina
,,prava“ dovela je dotle da umjesto
jasno odre|enih vrijednosti vlada
moralni i intelektualni relati-
vizam. Antagonizam na{e svako-
dnevice sadr`an je i u ~iwenici
da se danas, kao rijetko kada, pri-
~a o pravima i jednakosti, a da
praksa pokazuje upravo suprotno.

Po Alenu de Benou, francuskom
piscu i esejisti, upravo vladavina
mje{avine ,,politi~ki korektnog“
moralizma i koristoqubivih
tr`i{nih vrijednosti, dovela je do
ideologije koja promovi{e narci-
soidnog nezrelog ~ovjeka. Pojmovi
koji su nekada bili nabijeni smi-
slom i zna~ewem danas su postali
prazni. Istovremeno sa, ,,uvezenim“
ideolo{kim produktima na snazi je
i svojevrsno nametawe koko{ije
perspektive – ~ekawe Drugog Hri-
stovog dolaska je obesmi{qeno, a sa
druge strane, dana{wem ~ovjeku ni-
je besmislica da ~eka demokratiju,
koju ~eka po istom principu, esha-
tolo{kom (dolaze}em), po kojem se
~eka Drugi Hristov dolazak (Zoran
Arsovi}).

GDJE SU ISTINSKI
INTELEKTUALCI,

DUHONOSCI, LU^NO[E?

Ako po|emo od premise da je
intelektualac, ~ovjek koji nije sa-
mo zavr{io visoke {kole i postao
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umni radnik, ve} ~ovjek koji ima i
{irinu vidika i znawa, i, kao naj-
bitnije, snagu da svoje stavove iz-
nosi i realizuje on u na{oj suro-
voj partijskoj svakodnevnici ima
tanak izbor – ili }e se priklo-
niti nekoj strana~koj opciji ili
}e gladovati. Strana~ka uslovqe-
nost, nasqe|ena jo{ iz Brozovog
vremena, danas je dobila humoran
oblik, ali ne i mawe bolan. Par-
tijska uslovqenost neminovno do-
vodi do debilarizacije kriti~ke
javne svijesti – u prvi plan izlaze
poltroni i beski~mewaci...

Pa gdje su onda duhonosci? Na
margini.

RELIGIOZNOST I
INTELEKTUALNOST?

Francuski mislilac @ilijan
Benda je u svom eseju iz 1927. godi-
ne intelektualce vidio kao malu
skupinu supertalentovanih i veo-
ma moralnih filozofa. U ovom
kontekstu intelektualac je, nemi-
novno, i religiozna osoba koji
svoju religioznost ostvaruje na
aktivisti~ki na~in, a ne medita-
tivno pa stoga su Bendini idealni
primjeri Hristos i Sokrat. Svje-
stan da se zlo ne mo`e iskorije-
niti Benda je ogoqavawe nedjela,
wegovo imenovawe, vidio kao kqu-
~ni zadatak intelektualca. Inte-
lektualac je, dakle, ujedno i pro-
rok, onaj koji doga|aje tuma~i odo-
zgo. Onaj kome je istina poziv. Is-
tinski govoriti mo`e se samo je-
zikom pustiwe – zna~i ni~im uslo-

viti misao sem svije{}u o Zakonu
u sebi i na Nebu.

Ipak, postoji nekoliko tipova
religioznosti, a osvrtawe na wih
zahtijevalo bi posebnu studiju...

SRPSKA INTELEKTUALNA
ELITA?

Kada se danas sudi o srpskoj in-
teligenciji obi~no se previ|a ~i-
wenica da je ona nekoliko puta u
toku 20. vijeka bila izlo`ena pro-
gonu i zatirawu. Najve}i srpski
intelektualci prvo su `igosani
pa protjerani iz sje}awa Titove
Jugoslavije. No, to nije obiqe`je
samo Titovog vremena. Na`alost,
upravo u granicama srpskog korpu-
sa, ~i{}ewe intelektualnog kad-
ra prethodne vlasti je kontinui-
tet kojeg se malo ko odri~e (u kon-
tekstu postmilo{evi}ke ere do-
datno uslovqen pritiscima spo-
qa). Ipak, te{ko je oteti se uti-
sku da se radi i o nemogu}nosti da
se promi{qa {ire, odsustvu svi-
jesti da revan{izam nije plodo-
tvoran. Zatrovanost revan{izmom
i sebequbqem izuzetno je opasna u
situaciji u kojoj se trenutno nala-
zimo – stawu velikog pritiska i
kontrole od strane Zapada i stva-
rawe psihoistorijskog pritiska
(napadnute su osnove identiteta
srpskog naroda: SPC, }irilica i
istorijsko sje}awe na genocid nad
srpskim narodom). Situacija koju
je te{ko pratiti te stoga i bla-
govremeno djelovati prijeti da
potpuno rasturi mogu}nost inte-
gracije srpskog bi}a.
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Upali smo u za~arani krug po-
~etaka, ru{ewe i stvarawa, mije-
wawa kulturnih obrazaca sa ne-
sretnim poku{ajima odricawa od
sebe i te`we da postanemo ono
{to nismo i nikada ne}emo biti –
Zapad. Okolnosti su se dodatno za-
komplikovale naturenim pojmom
Zapadnog Balkana (svojevrsna ,,for-
mula“ koja suvereno vlada srpskim
medijskim prostorom) po kojem
srpske zemqe, koje zahvataju pro-
stor centralnih/sredi{wih dije-
lova Balkana, ostaju podijeqewe
neprirodnom geografskom novo-
granicom (M. Stepi})...

INTELEKTUALNE FIGURE
I KRUGOVI

Ono {to dana{wi istra`iva~i
srpskog kulturnog prostora vide
kao kqu~ni problem jeste nedosta-
tak samosvijesnih jakih intelek-
tualnih figura ujediwenih istom
idejom i stremqewem. Bez jakih
intelektualnih krugova, terito-
rijalno razu|en, srpski nacional-
ni korpus je dospio u situaciju u
kojoj je na snazi te`wa ka opona-
{awu i usli~avawu drugim kultu-
rama. Nesumwivo je da je komuni-
sti~ki ideolo{ki horizont uspio
da degradira ve}inu nosilaca srp-
ske kulturne svijesti. Nametnuta
je provincijalizacija, servilnost
i jeftina anga`anovanost. Istin-
ski gra|anski intelektualni srp-
ski duh potisnut je na usputna pro-
u~avawa. 19. maja 1945. godine su,
izme|u ostalih, udaqeni sa Uni-
verziteta: Nikola Popovi}, Jus-

tin Popovi}, Veselin ^ajkanovi},
Petar \or|i}, \oko Slijep~evi}.
Kakva imena i znalci! A {ta je
tek predstavqao ,,Srpski kwi`ev-
ni glasnik“ prije Drugog svjetskog
rata, i koliki je on intelektualni
potencijal nudio u li~nostima
Vladimira ]orovi}a, Ja{e Pro-
danovi}a, Slobodana Jovanovi}a,
Milana Grola. Mno{tvo slobodo-
umnih qudi, istinskih poznavalaca
svoje struke, ali i srodnih obla-
sti, {irokogrudih patriota, kas-
nije su ili marginalizovani ili
protjerani. Gdje bi srpski nacio-
nalni korpus oti{ao da se mogao
nadograditi na ove figure veliko
je pitawe. Dovoqno je samo pro-
~itati neke stavove Slobodana Jo-
vanovi}a pa uvidjeti o kakvoj se
intelektualnoj gromadi radi. Sa-
mo naslovi wegovih djela jasno
svjedo~e da je taj ~ovjek bio upu}en
u cjelokupnu geopoliti~ku i pra-
vnu situaciju tada{we Evrope.
Ili, gotovo potpuno zaboravqeni,
Vladimir Vuji} – filosof, mate-
mati~ar i kwi`evni kriti~ar,
prevodilac [penglerove ,,Propa-
sti Zapada“, prijateq i saradnik
vladike Nikolaja. Wegov serijal
~lanaka ,,Evropqani o Evropi“,
napisan tridesetih godina 20. vi-
jeka, predstavqa, i za dana{we
pojmove, filosofski i `ivotno
inspirativna promi{qawa o sta-
vovima \ovanija Paninija, Mige-
la de Unamuna, Pola Valerija.
Vladimir Vuji} je prvi formuli-
sao dva velika okvira srpske kul-
ture – jedan koga odre|uje bjekstvo
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Rastka Wemawi}a u manastir i
drugi koga odre|uje bjekstvo Do-
siteja Obradovi}a iz manastira.
Ovu misao }e kasnije preuzeti i
razraditi pojedini savremeni srp-
ski bogoslovi.

INTELEKTUALCI I
POTKUPQIVOST

Teza da je intelektualac, samim
svojim znawem, stekao uslov da bude
nepotkupqiv je neodr`iva. Sasvim
je bez osnova tvrditi da poznawe
stvari zna~i i eti~ko kodirawe
prema tom poznawu. Danas, kada se
izgubila i odgovornost javne rije-
~i, i smislenost poistovje}ivawa
medijske i `ivotne istine, normal-
no je da se pojave i opstaju upravo
osobe ~ija je intelektualnost kup-
qiva, usmjerena ka odre|enoj poli-
ti~koj ili ekonomskoj svrsi. Jalo-
vosti wihovog djelawa neprestani
smo svjedoci. Ista lica, iste misli,
isti analiti~ari...

Javna uloga modernog intelek-
tualca stavqa u ulogu pozera, sva-
{tara pozvanog da odgovori na sve
tajne neba i zemqe. Pitawe je ko-
liko neko ko pretenduje da ima sve
znawe ovoga svijeta uop{te dosto-
jan da govori. Ako je sumwa auten-
ti~no evropski pojam, {ta zna~i
to {to ona gubi na vrijednosti?
Ako nisam u stawu da dovedem svo-
je razmi{qawe u pitawe kako uop-
{te mogu biti otvoren za nova sa-
znawa? A ako nisam otvoren za no-
va saznawa kako mogu da pomislim
da mogu biti neko ko }e imati sta-
tus intelektualca...

[TA NAM VAQA ^INITI?

Najprije nastavak borbe za is-
torijsku istinu {to zna~i: nasta-
vak borbe za }irilicu, borba za
utvr|ivawe istine genocida nad
Srbima, borba za integraciju srp-
skog nacionalnog bi}a, borba za
medijsku zastupqenost patriot-
skih ideja, borba za usagla{avawe
nastavnih programa s dvije strane
Drine, borba protiv regionaliz-
ma i nametnutog kulturnog modela
koji zaboravqa povr{no{}u i na-
vodnom multikulturalno{}u...

^eka nas povratak sebi. I ras-
tre`wewe. Te`ak put. No na{ put
nikada nije bio lak.

Ostaje otvoreno pitawe koliko
je zajedni~ka jugoslovenska dr`a-
va bila htijewe, a koliko morawe.
Ostaje i ~iwenica da su Srbi, ve}
dva puta – pa i sada, kroz evro-
integracije, tre}i put – nadnacio-
nalnim integracijama zapravo
sprije~eni da se nacionalno uje-
dine i interesno ve`u za Rusiju
(Milomir Stepi}).

Osnivawem isturenih odjeqe-
wa UDPS u Kragujevcu i Trebiwu,
u ciqu decentralizacije i o~uva-
wa srpskog kulturnog identiteta
i stvarawa svojevrsnog antigloba-
listi~kog patriotskog bloka (Mi-
ladin [evarli}) napravqen je ma-
li/veliki korak u pravcu savlada-
vawa duha samoporicawa (Milo
Lompar) i krenulo se ka ostvare-
wu na{eg vijekovnog sna!
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Slobodan Vujovi}

Li~ni stav

Protiv ismevawa
ose}aja za istoriju

Opasna je floskula da ,,treba
odbaciti pro{lost i gledati u bu-
du}nost.“

To nam savetuju iz beloga sveta,
izaslanici Nekoga, a niko ne zna
koga, koji nemaju svoju pro{lost,
ili od we (kompromituju}e), be`e.

Mi pro{lost svoju imamo. Iz
we crpimo identitet i qubav pre-
ma zemqi i poreklu.

Sada{wost koja se odri~e pro-
{losti, nema budu}nosti.

Ku}a, bez dobrih temeqa, ne
traje. A ku}a na tu|im temeqima,
gubi ime i adresu.

Temeq nam je u pro{losti, a ko-
ren na{ega stabla, otud si{e so-
kove svoga opstanka.

Drvo bez korena, trune pod te-
retom tu|ih plodova.

Tu|i plodovi na na{em stablu,
nama ne trebaju, bar u duhovnoj sfe-
ri u kojoj imamo tradiciju i isto-
rijski identitet, zna~ajnog naroda u
Evropi i istaknutije civilizacij-
ske doma{aje od mnogih, koji se da-
nas busaju ,,europskim vrednostima“,
jer su se dokopali Gramate iz Brise-

la, za koju ipak, nemaju odgovaraju}i
posedovni list, {to }e vreme, kao
vrhovni sudija, uskoro pokazati, ka-
da po~ne temeqitije i od ,,bregzita“,
da se razara wihova ideja ,,Europe
bez granica“, jer istinska Evropa,
nije unija ekonomija, ve} zajednica
pojedina~nih naroda sa svim svojim
specifi~nostima, {to briselska
Komisija poku{ava da zatre, svojom
globalisti~kom ideologijom.

Poru~uju nam belosvetski du-
{ebri`nici da se manemo mito-
manije, dignemo ruke od Kosova i
prihvatimo ,,realnost, da smo Ko-
sovo izgubili“.

Tako oni ka`u, a pla{im se, da
se i u na{oj politici, odre|eni
faktori, prilago|avaju na tu dik-
tiranu mantru, zaboravqaju}i da je
realnost promenqiva kategorija,
te tako i trenutno stawe, u iznu-
dici novih geostrate{kih okolno-
sti, vrlo brzo mo`e da se izmeni.

Realnost be{e ( verovali smo u
to) i SFRJ, kao ,,neuni{tiva za-
jednica svih na{ih naroda i na-
rodnosti“, pa gde je sad? ,,Neuni-
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{tiva“ nestade i u kratkom roku,
potonu u memqive arhive istorije.

Kosovo nam je u nedavnoj real-
nosti, silom uzeto i privremeno
okupirano.

[to je silom oteto, vrati}e se
kad tad, pod uslovom da ga se ne
odreknemo.

Ako ga se odreknemo, nikada vi-
{e, ne}e biti na{e.

U posledwih petnestak godina,
na{i dr`avni ~elnici, pravdaju}i
neke svoje politi~ke poteze, pozi-
vaju se na Milo{a Obrenovi}a i
wegovu mudru politiku sporazume-
vawa sa mo}nima, pa eto, kao i oni
tako poku{avaju da spasu Srbiju.

Trebalo bi ipak da imaju na umu,
da je Milo{ svojom politikom {i-
rio dr`avu, a nije je su`avao.

Rusi, nakon 60 godina, povrati-
{e Krim.

Jevreji su 1000 godina ~ekali da
im se oteto vrati. I do~ekali.

Veliki su to narodi. Nismo, ni
mi, ba{ mnogo mali.

Ne}emo vaqda, dobrovoqno da
predamo, ono {to je pre 100 godi-
na, uz velike `rtve, vra}eno.

Moj |ed Nikola, koji je ,,...iz
^ikage u Ameriki, vaporom preko
morja do Soluna, a od Soluna s pu-
{ke na pu{ku, do Kajmak~alana“,
stigao po svoju Kara|or|evu zve-
zdu – grdno bi se naqutio!

Mnogo nas je potomaka od tak-
vijeh |edova.

Otkud sada `urba da se po{to–
poto, hitno re{i tzv. ,,Kosovski
~vor“.

Ako se nekome `uri, nama i ne
mora. Pametan, ima vremena.

Opasna je i defetisti~ka, ma-
kar i iz najboqih namera izre~ena
teza, kako ,,...Srbija, nema vi{e de-
cu za rat“, pa da mi to pitawe re-
{imo danas ,,zbog na{e dece su-
tra“. ^emu pre{a?!

Sla`em se da na{a deca, nikada
ne povedu rat.

Nisu to, ni do danas, ~inila po-
kolewa Sv. Save.

A {ta }emo, ako ovi oko nas,
svoju decu spremaju i udare na na-
{u decu jednoga dana.

Ko }e ih braniti? Mi ostareli?!

Ili ih to obeshrabrujemo i pri-
premamo na be`awe, koje smo imali
1999. godine, kada su Dosovi ~elnici
pobegli kod svojih ,,europskih pri-
jateqa“ i kod brata Mila, uz kuka-
vi~je obrazlo`ewe da to ,,nije wi-
hov rat“, podsticali svoje doma}ine
iz NATO alijanse, da nas jo{ ja~e
bombarduju dok se ginulo na Ko{a-
rama i Pa{triku?

Ne bi nam to vaqalo zbog Mi-
lice iz Batajnice, Sawe sa mosta u
Varvarinu, pukovnika Pavlovi}a
iz izgorelog Miga, Dragana u in-
validskim kolicima...

Ne}e ni Amerika dovijeka. A
Samozvana Evropa (Evropska uni-
ja), vrati}e se autenti~noj Evropi
( od Atlantika do Urala), kada do-
|e sebi od daviteqskog stiska
ameri~kog prijateqstva.

Ne `urimo. Ne dajimo i ne de-
limo nasle|e, koje je nedeqivo.
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Kosovo je imovina na{e dece-od
predaka, koji su ga stekli i wima
namenili.

Nismo ga mi stekli, pa da ga
kr~mimo.

Nemamo pravo s nekim deliti,
ono {to je imovina na{e dece.

Nije vaqda, zbog Evrope?!

Dva puta smo, uz pomo} Evrope,
Amerike i na{e planetarne naiv-
nosti i vere u pravdu i qubav pra-
vili Jugoslaviju i tako udavili
Srbiju; napravili Makedoniju, us-
toli~ili Hrvatsku, vaspostavili
Sloveniju, izgubili Crnu Goru,
sad bi i Kosovo...

^emu `urba? I, dosta bre vi{e!

Ne bih voleo da se jednoga dana
ispostavi, kako je Angela sa ,,na-
{im zapadnim prijateqima“, pod-
sticala `urbu skidawa brige sa
na{e dece.

Vi{e puta (1914, 1941, 1944,
1999) su nam tu brigu skidali, tako
{to su nam roditeqe ubijali, ti
na{i ,,evropski prijateqi“.

Sada bi o deci da nam brinu.
Vaqda, to toliko, mo`emo i sami.

A na{a deca su mnogo lepa, pa-
metna, po{tena i sami ih pravimo
i podi`emo.

Bez i~ije pomo}i, i zato imajmo
poverewa u wih.

Samo, daj Bo`e, da smo na vreme
poslu{ali Du{ka Radovi}a, pa da
i ne li~e, ba{ mnogo na nas.

SUTRA je wihova imovina, mi
smo wihovo JU^E.

Svet se ubrzano mewa. Budimo
strpqivi.

Pre 25 godina, jedan mo}ni Ber-
linski zid, pade preko no}i, {to
be{e mnogo ja~a realnost i tvr|a
gra|evina od tzv. ,,Kosovskog ~vo-
ra“. Ruka vremena, uskoro }e i we-
ga razvezati, zato ne secimo ono,
{to mora ostati celo. Sa~ekajmo.
Imajmo strpqewa, mi smo prolaz-
ni, a istorija traje i pamti, nije sa
nama wezin kraj.

Sada nam ka`u ,,~imbenici“ za-
la nad na{im narodom, kako su
onomad u vezi sa Kosovom, ,,mo`da
i pogre{ili“. Ne priznajmo wi-
hovu gre{ku, posta}e pravilo!

A onda; Vojvodina, Sanyak, Re-
publika Srpska i ko zna {ta jo{,
jer wima ,,Srbija nikad nije do-
voqno mala, da ne bi bila velika“.

Na kraju }emo dobiti, Veliku
Srbiju u granicama Beogradskog
pa{aluka.

Velika Srbija u Beogradski pa-
{aluk, a Velika Albanija, ovih
dana, kuca na Ni{ke kapije.

I, {ta sad? Da im i to damo, ve}
danas ,,zbog na{e dece sutra“.

Prst na ~elo danas, da ne bi
zavr{io na obara~u sutra.

Potrebno je op{te jedinstvo, a
ne sva|a i me|usobna etiketirawa,
na poziv onih, koji bi jo{ da nam
uzmu. Potreban je, zajedni~ki pot-
hvat svih partija i celokupnosti
na{e, o budu}nosti srpskoga na-
roda, na wegovim slobodnim i pri-
vremeno okupiranim prostorima –
Op{ti nacionalni program.

Ovo nije poziv u rat, ve} vapaj
za jedinstvom, da do rata ne do|e.
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Ukopani u napredak

I Beograd je dobio ,,zlatnu ka-

piju“. U posledwem trenutku. Pred

zakopavawe. Raskopavawa, gde god

ho}e{. Svetogorska, Skadarlija,

Balkanska, Trg oslobo|ewa (jo{

se nismo oslobodili), Trg Slavije

i ode noga. Dodu{e, ovih dana na

internetu pojavilo se: ,,Iz ove

zemqe je trebalo oti}i kad je Tita

prvi put zabolela noga.“ Ima i

jo{ jedan natpis u centru Srem-

skih Karlovaca: ,,Kad nam je pred-

sednik bio bravar, sva su nam vra-

ta bila otkqu~ana.“

Ako jo{ niste pali, na poneki
plo~nik koji se sam od sebe uko-
pava u napredak, mo`ete dostojan-
stveno pasti na ulici. A boqe i na
ulicu nego na prosja~ki {tap. I
{ta vi{e o prosja~kim {tapovima
kada ne mo`ete nigde da se poja-
vite, a da vam neko ne zatra`i 20
dinara za lekove, 30 za hleb, 40 za
{kolovawe, 100 dinara za autobu-
sku kartu. Tra`e 10 dinara za su-
tra, a ~ovek koji im daje ni 10 di-

nara za danas. Ako kojim slu~ajem
nekog, umesto sa 10 dinara za hleb,
ponudite kiflom, ili sendvi~em
re}i }e vam: ,,Jesi li ti normalan?
Misli{ da sam ja lud?!“ I onda
stvarno, ko je tu vi{e normalan...

Ju~e je `enu prilikom {etwe
sa suprugom napao razbojnik, otrg-
nuvi{i joj lanac sa vrata. I to,
mo`da je bila neka bi`uterija.
@ena je pala u nesvest, od straha i
preminula na licu mesta. Mene je
napao razbojnik pre vi{e od go-
dinu dana, zbog toga {to sam na
glavi imala {e{ir (mislio je ova
neka puna k’o brod)... Oborio me s
le|a skroz na zemqu i viknuo je:
,,Daj torbu, daj pare“. Rekla sam mu:
,,Polako, da}u vam sve, samo me pu-
stite.“ A kada me je pustio, ustala
sam i zamolila ga: ,,Dozvolite mi,
molim vas gospodine, samo da uz-
mem svoje kwige i indeks. Ostalo
vam sve dajem.“ On me je gledao du-
go i dugo i ja sam wega gledala –
onda mi je oteo telefon i odjurio
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je sa celom torbom (sa dva dnev-
nika, jednim pismom, diktafonom,
li~nom kartom, nekoliko student-
skih hiqada koji su se nalazili u
kwizi ,,Ko sam ja i ko si ti“ Hansa
– Georga Gadamera i najva`nije sa
paso{om). Krenula sam da tr~im
za wime, a onda se samo prekrsti-
la: ,,@iva sam“ i prestala da tr-
~im, ali strah je ostao da me svako-
ga dana neko mo`e usmrtiti zbog
toga {to nosim {e{ir i pravim se
da je sve u redu, a nije. Stomak ne-
ma prozore. Ali, kontejner ima. A
ako ho}ete da kopate po wemu, po-
treban vam je neki {tap.

A kad smo kod {tapa – GDE JE
NU[I]EV {tap sa Trga Repub-
like? Da li je neki razbojnik, ili
besku}nik uzeo ga? Ma, verovatno
je beba iz epruvete, po{to krivci
nikada ne}e odgovarati za svoje
zlo~ine. Nedu`ni uvek ispa{taju.
Ve} vi{e od 5 meseci nestao je bez
traga i glasa. Nu{i} i da ho}e da
nas potera, nema vi{e ~ime. Vest
o skrnavqewu spomenika kulture
na Trgu republike (najzna~ajnijeg
komediografa u Srba i za~etnika
retorike kod nas, Branislava Nu-
{i}a) pojavila se tek kao usputna
informacija u medijima, da popu-
ni rupu u programu, jer kome je va-
`an jedan {tap, kad je i kanapa sve
mawe, pa ~ovek i da ho}e da se obe-
si, morao bi za sopstvenu kosu, ako
je ima, ili za paukovu mre`u, ako
je nema, mo`e i za mre`u smrdi-
buba, ionako je najezda. Tako|e,
krajem jula 2018. pojavila se i in-

formacija iz Zavoda za za{titu
spomenika kulture grada Beograda
da }e Nu{i}u {tap biti vra}en u
avgustu. Polovina je novembra, a
od {tapa samo rupa. No, mi smo
narod koji voli rupe. Da imamo na
{ta da se oslonimo, dok propada-
mo, sve boqe i boqe i sve dubqe i
dubqe. Zlo sam nevi|eno, sram me
bilo, ne mogu ni u Pozori{te da
u|em kako treba.

Narodno pozori{te na Trgu re-
publike 150. ro|endan slavi pod
skelom (da se vidi kako radi – pu-
nom parom). I ono {to je jo{ tra-
gi~nije, direktor drame Narodnog
pozori{ta (~ovek koji je za mawe
od 4 godine doneo vi{e od stotinu
nagrada Narodnom pozori{tu,
Kulturi i na{oj zemqi) drama-
turg @eqko Huba~ biva smewen,
dan nakon intervjua koji je dao za
,,Politiku“ u kojem ka`e da u godi-
ni kada obele`avaju veliki jubilej
premijere ne}e biti do marta mese-
ca (jer, nema novca). U me|uvreme-
nu, ansamblu Narodnog pozori{ta
je dozlogrdilo, pa je zatra`ilo sme-
nu upravnika Narodnog pozori{ta,
dirigenta Dejana Savi}a (koji je i
smenio @. Huba~a). Gospodin Sa-
vi} ne `eli da ode sa mesta up-
ravnika, @eqko Huba~ je smewen
bez ijednog vaqanog obrazlo`ewa!
I ko }e da pobedi? [trajk upo-
zorewa – sat vremena pre po~etka
predstave? ,,Umetni~ki nije }uta-
ti“ ka`e ansambl. Nije ni neumet-
ni~ki. ]utati nije qudski. A biti
licemeran, jo{ mawe. Ali, ovde su
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svi naviknuti na himnu: ,,]uti, ov-
de je dobro“.

Visok se standard kilometrima
(rasvete) meri, }uti ~u}e te pen-
zioneri. A kad smo kod rasvete,
uskoro }emo i sijati – kao niko.
Ne treba da ~udi {to je lajt motiv
Maje Pelevi} u komadu Bolivud
inspirisan upravo ,,ma{nom i ma-
{netinom“ (Narodno pozori{te,
2018.) i {to je isti komad u Su-
botici bio cenzurisan (pa se po-
javio u Narodnom pozori{tu, hva-
la @eqku Huba~u). Pojavio se i
Balkanski {pijun Du{ana Kova-
~evi}a u nesvakida{woj re`iji
Tawe Mandi} Rigonat nekoliko
dana pre smene Huba~a (tu se ~i-
taju govori Velikog)... Ali, nigde
tako autenti~no, hrabro i dosto-
janstveno se ne ~uje ON kao svuda i
u predstavi JDP-a Za{to je polu-
deo gospodin R Rajnera Vernera
Fasbindera, u re`iji, ili boqe re-

}i nadre`iji Boba Jeli~i}a. I ne
treba da ~udi {to je ba{ ovaj komad
progla{en najboqim na 23. Jugoslo-
venskom pozori{nom festivalu u
U`icu ,,Festival bez prevoda“.

Glumci (gospodin R – otac – ne-
zamenqivi Boris Isakovi}, majka
– Nata{a Tapu{kovi} i sin) dugo
sede na sofi i gledaju u publiku. I
publika }uti. I ka`e Boris Isa-
kovi} (,,Ba{ se dobro razumemo,
dobro nam ide“) aludiraju}i na
ti{inu... I onda sa televizije ~uje
se samo jedan glas – ,,Pove}a}emo u
septembru. Septembar je u okto-
bru. Oktobar u novembru.“ Tom lo-
gikom `ivot je u kov~egu. Kov~eg u
kolevci. Poziva porodica majsto-
ra da popravi sofu, ali pojavquju
se tri majstora i svakoga puta (po-
pravqaju nepokvarene, ispravne
stvari), jednu fotequ, pa drugu –
wih trojica – i svakoga puta na-
pla}uju... I da vam ne pri~am daqe.
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Vidite i sami. Odgledajte pred-
stavu, zbog potpuno druga~ije re-
`ije, ali i izuzetne gluma~ke po-
dele i nadstvarne glume Borisa
Isakovi}a (koji me u jednom tre-
nutku podsetio na Nikolu Simi}a,
u drugom na Zorana Radmilovi}a, a
u tre}em na Neboj{u Glogovca –
kao da je sve wih te ve~eri o`i-
veo). A nedostaju, i te kako. Ne
treba da ~udi {to upravo Boris
Isakovi} biva progla{en najbo-
qim glumcem na 23. Jugosloven-
skom pozori{nom festivalu u
U`icu: ,,Festivalu bez prevoda“.
Da li bi mo`da trebalo da zatvore
JDP zbog ove predstave? Ni u lu-
dilu – jer kako druga~ije da sazna-
mo ,,Zbog ~ega je poludeo gospodin
R“. Malo mesta za slobodu u UME-
TNOSTI, za slobodnu umetnost!

Ovih dana, penzioneri su iza-
{li na ulicu. O tome niko ni re-
~i. Ne vidimo da }emo i mi jednom
biti penzioneri (ako se sme biti
penzioner – po{to je ovde najva-
`nije da radi{ dok ne crkne{ – a
to {to ne pla}aju, {to ne jede{,
ne ide{ u toalet – ko te pita).
,,Penzije nikad ve}e“, a moglo bi i
,,Vra}amo vam ukradeno“ (samo ma-
lo, po malo). Pravnica u penziji
(studentska generacija 1968), pre-
ko ,,Tvitera“ (unukinog) rekla je
ne{to protiv wegovog viso~anst-
va gospodina Velikog i unuku hap-
se. Pravnicu u penziji tuma~i ne-
prevazi|ena Seka Sabli}, a unuku
igra najboqa i ponovi}u najboqa
glumica mlade generacije – Mili-

ca Gojkovi} (blagodet je i velika
nagrada za na{u umetnost i kul-
turu – da se pojavi neko tako mlad
ko sa takvim uverewem, `alom i sa
toliko jakom emocijom igra i `i-
vi teatar). @ivot u drami i drama
u `ivotu. Sve to u komadu Vrat od

stakla po tekstu profesorke na
FDU Biqane Srbqanovi}, a u re-
`iji Jago{a Markovi}a. (Jugoslo-
vensko dramsko pozori{te – celo
na nogama i to na nekoj od repriza.
Dugo i sve du`e aplaudiramo mra-
ku.) I zgradu Fakulteta dramskih
umetnosti bismo mogli da izmes-
timo. Ono zemqi{te na Novom
Beogradu (ihaj, pa dobro i za vi-
nograd)... Da li bake treba da po-
krenu revolucije (jer, one su se ne-
~emu i nadale), bar preko dru{t-
venih mre`a, ili mlade generacije
(koje sve vi{e i sve ~e{}e `ele da
odu) – ,,Ne}u da `ivim u ovoj *sra-
noj zemqi, ho}u da odem, samo da
odem iz ovog *i{qivog Beograda“
(i kao da se prepli}e lik koji tu-
ma~i Milica Gojkovi} u izuzet-
nom komadu Devedesete Gorana
Milenkovi}a u re`iji Egona Sa-
vina sa likom koji igra u ne mawe
dana{wem ,,Vratu od stakla“.) Ni-
su mnogo napunili nadom genera-
cije ro|ene devedesetih (koji su
svesni da boqitka nema i kao jedi-
ni spas i utehu – vide ~a{icu, ci-
garetu, tabletu i odlazak iz zem-
qe). Neki posegnu i za {pricevi-
ma. Neki za psiholozima koje ne
mogu da plate. Oni malo tvrdogla-
viji odlu~e se da budu dosledni
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svojoj umetnosti – dok ne izgore.
Izuzetan mladi glumac Marko
Janketi} (naslednik Mi{e Janke-
ti}a i Svjetlane Kne`evi}) – ali
ne izuzetan samo zbog toga {to je
sin Mi{e i Svjetlane (treba da
bude i verovatno jeste ponosan
{to ima takve roditeqe), ve} {to
istinski ose}a to {to radi kao
ne{to samo svoje, osobeno, auten-
ti~no, samosvojno gradi svoju glu-
ma~ku stazu. I wemu i Milici us-
koro `elimo glavne uloge! U ko-
madu Vrat od stakla uverqivo
Marko Janketi} pita tinejyerku
Milicu Gojkovi} ,,Ho}e{ da se
qubimo“, a ona mu odgovara poma-
lo rastrojeno: ,,Mo`e, ali da se
razumemo, ja prema tebi ne ose}am
ni{ta.“ I tako smo do{li do vre-
mena bezose}ajnih, vremena u ko-
jem se pla{imo qubavi, ose}amo
da volimo da ne bismo bili os-
tavqeni. Ali, zato Veliki sve vo-
li. I svi su mu prijateqi. Dok su
na poziciji. A kad nas isteraju iz
ku}a u kojima smo `iveli i stva-
rali godinama i kad nam samo lut-
ka zapali sve}u, jer igra je u prav-
cu vetra, onda dolazi do suza. I
koliko sru{enih detiwstava, uni-
{tenih `ivota, zbog kapitala.
,,Shop and go“ to je poruka.

Do{li smo do vremena u kome
nas u~e da je novac sve na svetu i da
ne treba da imamo nikog drugog
osim wega Velikog. I fejsbuka
jo{ ve}eg. I da je najva`nije da
budemo nasmejani i da svetu poka-
`emo kako nam je lepo tamo negde,

a svi smo u dubokoj depresiji, pre-
siji – kako sve da stignemo i sve da
usporimo kad nas svi ubrzavaju. I
kako da mislimo na zdravqe, kad
jo{ nijedno mesto nismo stigli da
popunimo... A treba na}i stalan
posao, siguran, (pa ako vas maltre-
tiraju na poslu – }uti i trpi – jer,
mogu da te otpuste), a onda treba
da misli{ da sutra ima{ decu. Ka-
kvu decu? ,,Pa dobi}e{ za svako
dete neku sumu novca.“ Najstarije
sam od ~etvoro dece svojih rodi-
teqa i mogu odgovorno da tvrdim
da od dr`ave sem de~jeg dodatka
ni{ta, ni{ta, ni{ta i jo{ jedno
ni{ta nismo dobili. A i ni{ta je
ne{to. Zato vaqda ovu zemqu to-
liko i volim(o)...

Ubila se sino} jedna devojka.
Bila lepa ka`u. I jedan mladi} je
sko~io sa sedmog sprata. I slu~aj-
ni pucaw usmrtio je pe{aka. Tram-
vaj izleteo sa {ina, pa jo{ jednog
pe{aka usmrtio. I u sred no}i,
osim ~oveka koji je na pijaci pro-
davao lubenice koji je naprasno
preminuo i osim ru{ewa u Her-
cegova~koj i osim Hitne pomo}i
koja je kao i uvek imala pune ruke
posla, u toku no}i gasi se i 143.
godine @elezni~ke stanice Srbi-
je. Prokop postaje novi centar.
Mhm, sad je jasno, zato se kopalo.
,,Nema hleba bez motike“, ni de-
mokratije bez bagera, izgleda. A
Ana Karewina da je ~ekala nas da
se baci pod voz, mo`da bi i pre-
`ivela. Eto neke koristi i od nas.
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Jutros ~itam kratke pri~e
,,Mesec i nar“ Mihaila Bodiroge
u autobusu: ,,Amilio, mi bismo da
uni{timo svet, ali svet je ve}
stvoren i samim tim je neuni{tiv,
Amilio!“

Zatvoren je Grafi~ki kolek-
tiv, ali nema veze, va`no je da na-
rod ne bude gladan. Gladni sve gla-
dniji, a ovi siti – nikako da se
zasite, kao mi onim ~ime nas sva-
kodnevno hrane. I izgleda da su i
nama o~i gladne, pa nikako do kra-
ja, nego tra`imo nova i nova. A
mogu i pala~inke puwene wima.
Ili kasapnica, ma mo`e i kupa-
tilo. Danas su kerami~ari mini-
stri. [to da ne budu. Jo{ kad bi
popravqali i kupatila, tada ne bi
bilo nikakvih problema. Po mo-
gu}stvu o svom tro{ku, a uz to da
poklawaju i plo~ice. Doktorate
od }evapa, diplome od plastike.

Ali, niko nije tako mo}an i Ve-
liki, ako ne mo`da brdo prstom da
pomeri, ili ukloni. Pa, kad mo`e
hrast na Savincu (zbog autoputa),
{to ne bi mogao i brdo. Migranti
ka`e kupuju ku}e u srcu [umadije
(Zapravo, EU im kupuje ku}e).
,,Alah se uvalih“ {to bi rekao Ga-
gi Jovanovi} u Crnom Gruji. I ne-
kad pogledajmo u nebo, mi smo sit-
niji od zvezda, i od ta~ke sitniji,
tek smo mrva, a zami{qamo sebe
kao superheroje koji mogu ~itav
svet nahraniti.

Decu i daqe le~imo putem SMS
poruka i zahvaquju}i fondacija-

ma, me|u kojima je i ,,Produ`i `i-
vot“ glumca Sergeja Trifunovi}a.
A otkuda sve ve}i broj dece obo-
leo od malignih bolesti? Od osi-
roma{enog uranijuma, a {to bi re-
kao Lane Gutovi} u Beloj la|i

tuma~e}i [oji}a ,,Oni su nas ga-
|ali osiroma{enim uranijumom, a
mogli su i oboga}enim.“ Kada avio-
ni stvaraju umetnost na nebu, sa
svih strana ukr{avaju}i ga, da li
nas prskaju i pra{e ne~im oboga-
}enim, da i mi ugledamo blagodet
od ,,zlatne kapije“, sibirskog med-
veda, irvasa, deda mraza, kraqevske
stolice na Cvetnom trgu u ,,pet do
dvanaest“, danas 13. novembra i dva-
naest i pet na trasi izme|u pred-
sedni{ta i Skup{tine grada...

Pita majka Jawa (maestralna i
neponovqiva) Olga Odanovi}a
svoga Momu (Mom~ila – Baneta
Vidakovi}a) u Beloj kafi Ace Po-
povi}a (Narodno pozori{te), a po
re`iji Milana Ne{kovi}a ,,Mo-
mo, ho}e{ li da ti zgotovim Belu
kafu? Samo {to nemam ni mleka
ni kafe.“

,,Evropa je tako tu`na“ rekao je
jo{ 1944. pi{u}i Nesporazum, Al-
ber Kami (nobelovac 1957.) I do-
dao: ,,Vreme je da svet ne bude vi{e
prqava kr~ma.“ I ako se pitate
za{to qudi ~ine zlo, mo`da od-
govor mo`e da nam da Stari koga u
predstavi Narodnog pozori{ta,
po re`iji Veqka Mi}unovi}a tu-
ma~i Lane Gutovi} (koji progovo-
ri jednu jedinu re~enicu, ali sub-

Ukopani u napredak 35



limira sve). Na pitawe nemo}ne
Marije (emotivne Vawe Ejdus) na-
kon gubitka supruga: ,,Bo`e, za{to
qudi ~ine zlo“, pojavquje se Stari
(~uvar Lane Gutovi}) koji ka`e:
,,Zato {to je dobro ve} u~iweno.“

Imam, samo ne{to da vas pitam:
Koliko smo i da li smo dobri da-
nas?

I kako se polako bli`im kraju
ovo teksta, ve} strahujem da }e se
do {tampe teku}eg broja ~asopisa
,,Drama“ pojaviti ne{to toliko
dramati~no, da }e sve ovo biti ni-
{ta nasprem toga {to }e tek na-

stupiti. Vaqda je zato aktuelno
ono: ,,]uti, ovde je dobro.“ Ili
,,samo da rata ne bude“. Ili ,,onda
su do{le devedesete“. Ili ,,dno,
dna“. I pod dnom dno i nad dnom
dna dno dna u ruci dna dno dna.

Pitam se samo da li je mo`da
rep sa kowa slede}e {to }e ne-
stati sa Trga Republike? Ali, ot-
voren je Narodni muzej, ko }e sada
da gleda u rep. I u kowa. A na
kowu? Knez Mihailo ili Veliki,
Mali?

Vidimo se u Rupi!

36 Sla|ana (Branislava) Bu{i}
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Miodrag Novakovi}

Aktivan doprinos
tre}eg doba opstanku

civilizacije

Evropska unija je, ne tako da-

vno, svim svojim ~lanicama nalo-

`ila da ubudu}e ne}e smeti da in-

krimini{u starija lica na radu,

odnosno da niko vi{e ne}e imati

pravo da postavqa o{tre starosne

granice pri zapo{qavawu. Ve} us-

vojenim zakonima o zabrani dis-

kriminacije qudi po osnovu rase,

pola i mi{qewa, prikqu~en je sa-

da i najnoviji propis kojim se za-

brawuje stvarawe starosnih gra-

nica prilikom zapo{qavawa i od-

laska u penziju. U konkursima ne-

}e vi{e smeti da se nagla{avaju

starosne granice, osim u slu~aju

posebnih slu`bi tehni~ke priro-

de koje zahtevaju anga`ovawe mla-

|ih qudi. ,,Tvrdi se, pi{e ’Kori-

jere de la sera’, da je do{lo do

kulturolo{kih pozitivnih pro-

mena u odnosu na ranije diskrimi-

natorsko pona{awe prema `enama

i uop{te prema qudima koji su

prevalili {ezdesetu ili sedamde-

setu godinu `ivota. Davno smo, me-

|utim, od gospodina Mindvintera,

istaknutog engleskog publiciste

i autora vi{e zapa`enih kwiga

koje se ti~u tre}eg `ivotnog doba

(,,Jesen `ivota“, ,,Gra|anstvo u

tre}em dobu“, ,,Tre}e doba u slu-

`bi qudi“...) nau~ili o potrebi da

je neminovno da o tre}em dobu go-

vorimo na supstancijalniji na~in.

^iwenica je, isti~e Mindvinter,

da je to jedan sasvim novi koncept.

Tre}e doba, to je jedan ogroman

broj qudi ~ije je radno anga`ova-

we prestalo, iako jo{ imaju dva-

deset, trideset, pa i vi{e, godina

pred sobom. Zato je, isti~e ovaj

autor, neophodan nov koncept i na-

~in `ivota. U tom kontekstu jedan

od pokreta koji su se razvili u

Evropi, jeste Univerzitet tre}eg

doba. A to je mogu}nost obrazo-

vawa za starije qude i prihvatawe

mogu}nosti da se do`ivotno u~i.

Obrazovawe koje je Univerzitet

tre}eg doba nudio i u ~ijem je os-

nivawu Mindvinter u~estvovao
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1982. godine u Britaniji, nije se u
osnovnoj postavci razlikovalo od
onog kako je taj pokret bio zami-
{qen u Francuskoj, ali je u En-
gleskoj taj pokret nastojao da bude
povezan sa postoje}im univerzite-
tima. Ideja, koju su, dakle, imali u
Britaniji bila je preuzeta najpre
u Australiji, pa i na nekim drugim
mestima. Ta ideja poma`e starijim
qudima da sami vode svoje poslove.
To je ideja samopomo}i, kolektiv-
nog i kooperativnog aktivirawa
starijih qudi putem nastavqawa
aktivnosti iz domena wihovog sa-
moobrazovawa. Neke od tih aktiv-
nosti organizuju se u ku}ama samih
korisnika, druge u lokalnim seo-
skim domovima ili na sli~an na-
~in, ali niko za to nije pla}en,
nema honorara, anga`uje se samo
mali broj objekata. Velika korist
od takvog rada sastoji se, izme|u
ostalog, i u tome {to stariji qudi
ostaju u aktivnom kontekstu sa
{irom dru{tvenom zajednicom, a
ta duhovna i intelektualna aktiv-
nost ~ini ih zainteresovanim i
bodrijim i u ispuwewu onih sva-
kodnevnih, mawe slo`enih i ba-
nalnih zadataka: duhovna energija
prenosi se i na plan fizi~ke kon-
dicije, pa mi u `ivom se}awu is-
krsavaju re~i koje mi je pre vi{e
godina u mestu Stivniy, na pedese-
tak kilometara udaqenom od cent-
ra Londona, uputio psiholog, pro-
fesor emeritus londonskog Uni-
verziteta i osniva~ univerziteta

tre}eg doba u glavnom gradu En-
gleske, gospodin Piter [ej. ,,Ovim
svetom, rekao je [ej, vladaju i te-
rori{u nas, norme olimpijskog du-
ha, lepote oli~ene u samoj mlado-
sti u fizi~kom izgledu, atletskoj
gra|i koju diktira moda, u barbi-
kama koje svojom manekenskom po-
javom podsti~u anoreksi~ne te-
`we kod mladih devojaka. Kao naj-
ve}i kompliment mom dobrom dr-
`awu i izgledu, nastavqa profe-
sor [ej, prijateqi sa kojima se
sre}em upu}uju mi re~i ohrabrewa
,,Kako danas izgleda{ mlad!“, kao
da ja ne znam kako izgledam i kao da
je mladost jedina osobina aktuel-
nog znawa i lepote! U isto vreme,
pogledajte, qudi se dive fasadama
starih zgrada, starom name{taju,
kwigama i slikama starih majsto-
ra. Starost, dakle, ima svoju le-
potu i izgled koji bi mogli da im-
ponuju svakom `ivotnom dobu!“

Nastavqaju}i danas ovakva i
sli~na razmi{qawa ukazujem, pre
svega, na ~iwenicu da se zajedno sa
administrativnim ~inom penzio-
nisawa i deaktivirawa, stavqa-
wem u stawe mirovine, posti`e, u
stvari deklasirawe ogromnog bro-
ja qudi i wihovo prisilno slawe u
ropotarnicu istorije, u nekakav
dru{tveni rezervat koji je sam se-
bi ciq.

Dakle, ne proizilazi iz najno-
vijeg zakonskog ure|ivawa dru{t-
venog polo`aja starijih gra|ana
Evrope da je ve} klasi~ni koncept
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osnivawa Univerziteta tre}eg do-
ba koji je ovde izlo`en, i najboqi,
jer je samom sebi ciq i jer se tu
stariji upu}uju da, mimo op{tih
svojih dru{tvenih funkcija i sa-
znawa, planetarnih veza i dru{t-
venih tokova, komuniciraju iskqu-
~ivo izme|u sebe i za sebe, kao da
boluju od istih bolesti ili kao da
su ~ak istog ideolo{kog uverewa!

Nije li boqe da se aktuelna
ideja dualnog obrazovawa i vaspi-
tawa mladih, na primer, dopuni
dualnim obrazovawem i anga`ova-
wem svih sposobnih pripadnika
tre}eg doba koji bi, u zavisnosti
od opredeqewa mladih i u inte-
resu wihove daqe specijalizacije
i usavr{avawa trebalo da u tom
zajedni~kom poslu na|u svoje me-
sto i da, umesto sami sa sobom, sa
mladima komuniciraju. Jer, nisu
uvek mladi, samo zato {to su mla-
di, superiorniji! Najboqi propa-
gator ove ideje,da ne pomiwemo
druge, koji je na svojim predava-
wima okupqao najve}i broj mla-
dih, bio je poznati profesor i
akademik Vladeta Jeroti}.

Isto tako, kada se pojavila
VARIOLA VERA u na{oj zemqi,
osamdesetih godina 20. veka, bo-
lest je iznenada zapretila ne samo
starima ili mladima, nego i celoj
civilizaciji! Ali, i pored moder-
nih aparata i ekspertskih studija,
tu davno zaboravqenu po{ast, ni-
su mogli da identifikuju mladi
lekari, nego je prepoznao stari

doktor Kosta Todorovi}, koji se
nalazio na pragu devedesetih go-
dina, dakle i kao lekar i kao pro-
fesor Univerziteta u Beogradu i
kao akademik, kao istaknuti stru-
~wak u oblasti zaraznih bolesti
(film Gorana Markovi}a Variola

vera datira iz 1982. godine!) i,
{to je najva`nije, i kao u~esnik u
Prvom svetskom ratu kada se me-
dicina u surovim uslovima borbe
za opstanak susrela i sa takvim
oboqewem! Dodajemo ~iwenicu da
je svoje filmove, kojima je u~est-
vovao i u programima beogradskog
FEST-a, na primer, dugometra`ni
dokumentarni Porto moje mlado-

sti i dugometra`ni igrani film
Idem ku}i portugalski filmski
rediteq Manuel de Olivijera, sni-
mio u svojoj 93 godini, kao i pri-
mer da je devastiranu Nema~ku po-
sle Drugog svetskog rata uspe{no
iz pepela podizao dugogodi{wi
kancelar Konrad Adenauer, koji se
iz javnog politi~kog `ivota povu-
kao tek u svojoj 87 godini!

Na kraju, poznato je da se Ha-
lejeva kometa na obzorju na{e pla-
nete pojavquje svakih 75 godina.
Samo oni koji `ive najmawe 75 go-
dina imaju {ansu da budu o~evici
ove zanimqive pojave. Svi ostali
prinu|eni su ili da veruju preda-
wu koje {ire o~evici, ili da ve-
ruju autenti~nim snimcima! Dak-
le, mnogo je pozvanih a malo oda-
branih, a to su upravo oni najsta-
riji me|u nama!
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Dragoslav Bajagi}

Teslin vihor jeste
SveMir koji deluje

spoqa

Informacija bilo koje vrste se kre}e
uvek u svim pravcima...

Informacija o kretawu bilo ~ega
obja{wava na~in kretawa same

informacije...

(Kvantni fizi~ari bi morali da pro~itaju ova dva retka,
i mnogo toga bi im bilo (ne)jasnije kao i meni...)

Ako tvrdimo da smo spoznali
ustrojstvo Univerzuma, moramo to
i da potvrdimo – da ga opi{emo
kratko i jasno – verbalno, formu-
li{emo matemati~ki, predstavi-
mo ga grafi~ki, poetski, uz pomo}
simbola i animacija. Opis mora da

ima smisla, da je potentan, estet-
ski savr{en, jasan, inspirativan i
sposoban da nam poka`e ispravni
pravac kretawa i delovawa...

Univerzum je u svojoj osnovi al-
goritam koji krije odgovor kako
nastaje, pred na{im o~ima. Nasta-
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je, traje i opstaje sad,ovde u nama.
Zato moramo da ga razlu~imo na
tri dela: Intenciju => Potenciju
=> Egzistenciju. Ta podela poma-
`e da hvatimo dinamiku Tesli-
nog vihora/turbulenciju dugog
trajawa, pokrenutom udvojawem Je-
dnote u potentno vreme i supstan-
cijalni prostor od kojih nastaje
sve do ~oveka kao krune stvarawa...

@ivi smo – pre`ivqavamo u
NeMiru/Kosmosu, na planeti koju
moramo da napustimo jer na woj
vladaju zakoni koji se kose sa na-
{om prirodom koju jo{ uvek ne po-
znajemo kao treba. Ose}amo da po-
stoje svetovi sa zakonima koji na-
ma vi{e odgovarju, gde }emo upo-
znati, i po~eti da `ivimo pravi
`ivot, {to nas tera da krenemo u
susret ”bregu” jer breg ne}e pri}i
nama...

Levo od nas je SveMir sa kojim
je NeMir/Kosmos povezan pup~a-
nom vrpcom i mi u wemu gde se
borimo da ubrzamo vlastito pre-
pora|awe. Kad se to desi, a to mo-
ra brzo da se desi, pred nama }e se
otvoriti vrata ve~nosti...

Kad spoznamo {ta na{a priro-

da krije u nama samima, zna}emo da

nas na{ put, koji je pred nama, vo-

di ka zvezdama gde nas ~ekaju na{i

preci. Du`ni smo da ih o`ivimo, i

do`ivimo sve {to se zbivalo na

na{oj planeti od iskona, i na taj

na~in prestvorimo sveukupnu pro-

{lost u kvantni hologram...

Pre toga moramo da se oslobo-
dimo zabluda koje nas spre~avaju
da posmatramo svet oko nas kakav
on zaista jeste. Jedna od najve}ih
zabluda je pretstava o dualnosti
svega pa i nas samih, za {ta veru-
jemo da su apsolutne istine i da je
`ivot u dualnom/konfliktnom ok-
ru`ewu neizbe`na normalnost.
Kad shvatimo pogubnost te zablu-
de, moramo da posmatramo svet iz
vi{e uglova ako `elimo da dobi-
jemo jasnu holografsku sliku i na-
{u poziciju u wemu...

Pre nego {to po~nimo sa opi-
som srodnih parova sa~iwenih od
Vasione, SveMira, NeMira/Kos-
mosa i Univerzuma za koje veru-
jemo da su sinonimi, moramo da se
oslobodimo i od ove zablude koja
nas spre~ava da posmatramo Sve-
Mir, NeMir/Kosmos i Univerzum
kao univerzalni algoritam koji
ispuwava Vasionu supstancijal-
nim i potentnim sadr`ajem, a sa
druge strane Vasiona/SvesnaNa-
mera prekriva i pro`ima Univer-
zum Prozirnom Koprenom/Holo-
gramom...

Sad postaje jasno da su pred na-
ma ~etiri autonomna igra~a umre-
`ena u dva srodna para kvadratnog
oblika. Prvi srodni, ,,pasivni“
par jeste Vasiona i SveMir/Tes-
lin vihor kao duhovno dvojstvo
proisteklo iz Jednote koji su u se-
bi stati~ni. Teslin vihor mo`emo
posmatrati kao orkan koji remeti
mir u SveMiru i prvu re~ u ,,oku“
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orkana gde vlada apsolutna ti{-
ina iz koje re~ `eli da iza|e da bi
se oglasila...

Drugi srodni, ,,aktivni“ par je
Bog u NeMiru/Kosmosu, gde je Bog
narednik a ~ovek vojnik koji skupa
~ine dinami~ni deo Svega gde oba-
vqaju neophodne poslove. Od nas
o~ekuju da im se prikqu~imo, {to
moramo da u~inimo jer je to na{a
obaveza od koje ne mo`emo da po-
begnemo...

Posle toga, bi}e nam lak{e da
posmatramo Vasionu kao bezsadr-
`ajnu holografsku podlogu koju }e
ispuniti sadr`ajem preostala tri
entiteta uobli~ena u Univerzal-
ni algoritam...

Ortodksna fizika je obavila
ogroman posao ali je stigla do ne-
probojnog zida i ne mo`e daqe.
Kvantna fizika je negde izme|u
pokretawa i nepokretnosti i luta
poluslepa u debeloj magli. Nazire
neophodnost saradwe sa metafizi-
kom jer `eli da uz wenu pomo} {to
pre iza|e iz mra~nog, kvantnog tu-
nela. Klasi~ni fiz~ari jo{ uvek
nisu shvatili da je materijalni
svet iluzornost oblika bez sadr-
`aja za razliku od metafizike ko-
ja se bavi su{tastvenim sadr`ajem
bez oblika...

Kvantna fizika je otkrila da
se jedna ~estica mo`e na}i na dva
mesta u isto vreme. Iz toga izvla-
~i zakqu~ak da mo`e biti u stawu
da teleportira ~estice ve}e od
atoma i to poku{ava da u~ini...

Metafizi~ari znaju da je to ne-
mogu}e pre nego {to se ~estica,
posle kvantnog skoka ne reinkar-
nira u informaciju koja je pove-
zuje sa virtuelnom ~esticom u dru-
goj poziciji i samo kao takva mo`e
da se teleportira...

Metafizi~ari naslu}uju da su
na tragu koji }e ih odvesti do ot-
kri}a kako funkcioni{e telepat-
ska komunikacija, i tako pomognu
fizi~arima da otkriju na~in te-
leportacije informacija pre nego
{to se reinkarnira u ~esticu na
drugoj poziciji. Prisetimo se da
je prva ~estica reinkarnacija pr-
ve informacije...

Telepatija jeste neposredna ko-
munikacija koju ne mo`emo da sa-
vladamo sve dok se ne oslobodimo
gravitacije posle ~ega moramo da
probijemo svetlosnu barijeru. Tek
tada }emo posedovati znawe i teh-
nologiju koja }e nam u tome po-
mo}i, a o kojoj sad mo`emo samo da
sawamo...

Pred nama je izbor – da ~vrsto
verujemo u ispravnost sve`e vizi-
je ako je imamo i ostanemo sami na
brisanom prostoru, ili u~inimo
sve {to mo`emo da je ponudimo
kreativnom delu establi{menta u
nauci i politici, i zajedno kre-
nemo u borbu kako bi staru para-
digmu zamenili novom i na taj na-
~in prekinuli zastoj u razvoju na-
uke i politike...

Vek koji je iza nas se poklapa sa
starom paradigmom, a ovaj pred na-
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ma sa novom koju jo{ uvek nismo
jasno uobli~ili. Pokaza}e se da
nas nova paradigma vodi do po-
sledwe prepreke koja nas deli od
smisaonog bivstvovawa.

Metafizi~ari se bave spregom
srodnih parova koju je najlak{e
objasniti primerom gde vidimo da
metafizika ne mo`e bez fizike i
obrnuto...

Politika i ekonomija su prvi
srodni par a nauka i umetnost dru-
gi. Nije te{ko primetiti da su
ekonomija i politika ,,fizikal-
ni“ a nauka i umetnost ,,metafi-
zikalni“. Zajedno stvaraju ~etvor-
stvo/kvadrat gde su svi entiteti
povezani dijagonalno, vertikalno
i horizontalno. To zna~i da su svi
povezani sa svima. Ovde nalazimo
kvantnu povezanost dva srodna pa-
ra, algoritmi~nu trijalnost sva-
kog entiteta u odnosu na ostala
tri, a svi zajedno ~ine kvantni ho-
logram koji je solidan temeq koji
~eka kreativne graditeqe da u we-
ga ugrade vlastitu budu}nost...

Drugi primer kvantno/algori-
tamskog ~etvorstva zahteva ek-
stremnu sposobnost vizualizira-
wa apstraktnih misli i zamisli.
Radi se o povezanosti telepatske
komunimacije i teleportacije in-
formacija {to je posebna tema...

Nije te{ko shvatiti za{to sve-
`e znawe koje se nesebi~no nudi
kreativno impotentnom delu nau-

~nog establi{menta oni ne pri-
hvataju. Zara`eni skepsom, suje-
tom i egoizmom `ilavo brane is-
tro{enu paradigmu iz straha da ne
izgube zvawe i imawe, ~ast i sla-
vu. Na kraju se te{kom mukom i
posle sna`nog otpora predaju i
povla~e tamo gde im je mesto...

Ista zaraza hara i u Srbskoj po-
litici, nauci, ekonomiji i poli-
tici do te mere da sad pasivno gle-
damo Srbiju na izdisaju ne ~ine}i
ni{ta da to spre~imo jer je Mli-
tavi Diktator – ubedio veliki deo
naroda da }e pasivnost i pokor-
nost prema wemu i svetskim prin-
~evima tame obezbediti ve~no
blagostawe. Capo di tuti capi – nam
obe}ava Orvelovski ,,mir i sta-
bilnost“... mantru koju ponavqa
milion puta!

Mi Srbi smo slobodarski na-
rod sa genetski uslovqenom vizi-
jom u sebi od iskona, {to nam na-
me}e misiju koju moramo da osmi-
slimo i ponudimo svetu koji je sta-
sao za velike podvige. Srbska ko-
smogonija je du`na da prika`e di-
nami~nu predstavu Univerzuma a
metafizika na~in delovawa nas u
wemu...

Metafizi~ka mo} dobra ve}eg
dela sveta mora da pobedi zlu fi-
zi~ku nemo} u wegovom ostatku i
prokr~i put koji }e nas uvesti u
Veliku Avanturu...
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Radivoje Boji~i}

Dramoserijal

Da bi se ga|alo jajima, treba imati muda.

Na{e qubazno osobqe uvek je tu da vam jebe mater.

^itam “Wujork Tajms”. Ni re~i o Maci Diskreciji.

Ne bi bilo ovolikog odliva mozgova, da nije tolikog prosipawa
pameti.

Ne vidi daqe od telefona.

Ve} se i papa interesuje kako na{a vlast posti`e toliku bezgre-
{nost.

U Srbaqa je odlivu mozgova najvi{e doprinela sekira.

Vodi~ kroz Beograd: Idi, bre, u pi~ku lepu materinu!

Nisu ni oni toliki debili, da ne vide koliki su imbecili.

A za Nobelovu nagradu za mir, predla`emo bensedin.

Izgubio sam svoj smart telefon. I – zbogom pameti.

Podvio sam rep i – izveo ku~e u {etwu

Za razliku od nas, Orvel je ostao u 84.

Ti politi~ar! La`e{!!!

Taj i u inostrana dela unosi na{a posla.

On nas la`e, a mi pokvareni, pa mu ne verujemo.

Tiranosaourus je, ipak, samo vrsta gu{tera.



Ajde sokolovi, ~eka nas jo{ samo let iznad kukavi~ijeg gnezda.

Lako je seqacima. Oni `ive u gradu.

Kad su mladi, stru~ni i sposobni qudi u pitawu, nema zadr`avawa
na granici.

Da nisam zapalio preko granice, ovde bih kad tad postao piroman.

Gu~a je jedini muzi~ki festival na kome se duva bez straha od poli-
cije.

Lako ti se vratiti s mora. Probaj ti da ode{!

Ovo je wegov debi u politici. @elimo mu puno uspeha u daqoj de-
bilizaciji.

Sino} mi je mi{ pregriz’o ~arapicu, novu belu... i tako sam dobio
otvore za o~i.

Ne znaju da upravqaju ni gumenim ~amcem, a uzeli dr`avno kormilo
u ruke.

Mo`e se o~ekivati da dr`ava od onih koji kopaju po kontejnerima
uskoro po~ne da napla}uje – rudnu rentu.

Kad telefonom razgovara{ sam sa sobom – to se zove perpetuum
mobilni!

Pune su nam ruke praznih {aka.

Zinuo je. Bi}e la`i.

U onoj kladionici je moja dedovina.

Da budu ovoliki idioti, mogu samo `ivi kreteni.

Ako volite kuvano, u|ite u gradski autobus.

Razmi{qa se o izbacivawu filozofije iz {kole. Ovi, kakvi su,
mogli bi to da u~ine i s drogom.

Ovih sam dana otkrio Bitlse. Vama koji jo{ niste ~uli za wih
mogu re}i – momci uop{te nisu lo{i!

Na{ tiranosaurus proliva krokodilske suze.

Imam vi{e od dva grama mozga. Da li sam ja genije?

Krenuo je kao Don Korleone, a zavr{io kao Don Kihot.

Nas matica nosi u dijasporu.
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Sokrat, Platon, Aristotel...A i ja se ne{to mislim!

Moj izabrani lekar je Laza Lazarevi}.

[ta je gore, kad pisac umre kao ~ovek, ili kad ~ovek umre kao
pisac?

Prometeju, nismo `eleli ovakvu vatru!

Kad ustanem oko podne, prvo popijem jutarwu kaficu.

Mo`da se i mi prikqu~imo zemqama koje su povukle prizawe
Kosova.

Zahvaquju}i primeni visoke tehnologije, iz kamenog smo u{li u
bronzano doba.

Navukao sam ga na tanak led. Viski se podrazumevao.

Ve} trideset godina sam na ~elu stranke i sve vreme se zala`em da
u politici ne budu stalno jedni te isti qudi.

Tra`e da doniramo organe, a mi ne znamo gde nam je dupe, a gde nam
je glava.

Ludak na prestolu. Pravi ~ovek, na pravom mestu.

Po{to se ne slu`i ~iwenicama, davi nas podacima.

Dole vlada. Pa, zar mo`e biti dole od ovoga.

Primi~e se kraj i na{em finalu.

Ne znam da li da se `alim upravi vodovoda, ili odmah da idem na
Strazbur?

Lagao bih kad bih rekao da ne kradem.

Hodam na prstima, ali idem |onom.

Uzmi vlast. To poma`e!

Ovi iz fudbalskog saveza ube|eni su da je lopta – ravna plo~a.

Ne znam za{to se hvatate za glavu, kad vas boli dupe.

Zajebali su nas Slovenci. Zajebali su nas Hrvati. Zajebali su nas
Bo{waci. Zajebali su nas Crnogorci. Zajebali su nas Albanci. Mi

Srbi smo jedan mnogo zajeban narod.

Tvrdim da je prazan. Poznajem ga kao svoj yep.



O wemu smo najboqe govorili minutom }utawa.

Mu~im muku. Ba{ sam sadista.

Prona{li smo kra}i put. Idemo na duge staze.

Kad danas malo boqe pogledam, trebalo je da za`murim na jedno
oko.

Pas bio ako la`em, zalaja on!

Jesam potpuno }elav, ali mi se od ovoga kosa di`e na glavi.

Od vladaju}e stranke nema ’leba. Samo po neki sendvi~.

Politi~ki skandal: onako orangutane nazvati majmunima.

Ako danas krene{ iz ta~ke ,,a“, malo sutra }e{ do}i do ta~ke ,,b”.
Jer, tamo se to zove – to~ka.

^im na|emo bregzit, odosmo mi u Evropu.

Obrni, okreni! I nau~ih da igram valcer.

Za razliku od onih koji vole `ivotiwe, ja ne jedem meso.

^ujemo se, vidimo se. To je srpska audiovizuelna metoda.

Nije va`no koliko ~ovek ima godina. Naro~ito ako nema vi{e od
trideset.

Nagledao sam se ja, vala, tih gluposti. A onda sam iskqu~io tele-
vizor.

Zli jezici se kunu da se nikad ne slu`e govorom mr`we.

Ja mislio – besmrtni puk, kad ono – parada ponosa.

Na pitawe {ta je starije, koko{ka ili jaje, ta~an odgovor je –
mu}ak.

Pobili smo se oko nasledstva i...I nikom ni{ta.

Venerin breg! Vrh brate.

Da nema naknadne pameti, ne bismo znali koliko smo bili glupi.

Rekla mi je sudbonosno “ne” i od tada `ivimo u qubavi.

Nije nama prazan pogled, nego se ovde nema {ta videti.

Stavio sam nojevo i jaje japanske prepelice jedno pored drugog.
Nabijem ja onog ko re~e: “Sli~no k’o jaje jajetu!”
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Gde su mi kqu~evi? Gde su mi nao~ari? Gde mi je nov~anik... i
kompletirah Alchajmera za ve~eras.

Iz wegovih usta u Trajanove u{i.

[esnaesterac je na{a polovina terena.

Uskoro }e prvi politi~ari, koji nemaju ni dana radnog sta`a,
ste}i uslove za starosnu penziju. Uslove za invalidsku, svi su stekli

jo{ odavno.

Trebalo bi podi}i memorijalni kompleks na{em kompleksu
memorijalnosti.

Odkad su mi uvalili kosku, i ja znam za jadac.

Braniti srpski jezik! Mislim da je to o kej.

Hvali Srbiju, a `ivi u inostranstvu!

I don Korleone je bio porodi~an ~ovek, vernik, patriota i kum
kakav se samo po`eleti mo`e.

Grmi, ali ja ne verujem, dok nam to ne saop{te preko Pinka i
potvrde preko Informera.

Samo politi~ari veruju u ono {to nam govore.

On je uzoran gra|anin. Izgleda kao da je preko wega traktor
pre{ao.

Za samoposlugu nemam. Ali, za pet {op mora da bude.

Nekad gospodin iz ruralnih krajeva. Danas – urbana seqa~ina.

Spremni smo za nastavak razgovora. Nego, gde smo ono stali?

A u dalekoj budu}nosti ~eka nas boqe sutra.

Bili su {iroke ruke. Dali su mi nogu.

Imamo dve vesti – dobru i la`nu. Dobra vest je da je to bila la`na
vest, a la`na vest je da je to bila – dobra vest.

Omladina nam masovno odlazi u roming.

Prodajem bubreg, da platim operaciju srca.

Ne preti prstom, ako ti nije spremna i pesnica.

Dvoume}i se izme|u Oksforda i Kembriya, ostao sam nepismen.



Narod! To se ovde doga|a svaki dan.

Ovaj se toliko poredi sa Titom da to ve} postaje kult sli~nosti.

Za ovakav izgled na{ih ministarki, jedino pokri}e mogla bi da
bude burka.

I{ao sam Knez Mihajlovom i gre{kom u{ao u SANU.

Kad }e ta pro{lost, pa da i mi idemo na more.

Moj prvi milion jo{ je i tu|im rukama!

Ovaj ludak bi bio sre}an da je budala.

Na}i }emo ga, makar se sakrio i u biblioteci.

Da sam Dostojevski sva{ta bih rekao o ovom idiotu.

Nama i srpski predstavqa – jezi~ku barijeru.

Poznat sam po tome {to se prezivam na “i}”.

Idemo na svadbeno putovawe. Moja `ena u [paniju, a ja u Tursku.
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Stefan Simi}

Dan (biv{e) republike

Fali mi Jugoslavija i `ivi weni
stubovi

Da odem do Bekima Fehmiua
I poklonim mu se za dostojanstvo

kojim je zra~io
Da Arsena zamolim za neki

literarni savet
I da zapevamo ,,O, mladosti...“
Da zateknem Miku Anti}a

pripitog
Da naletim na neki plakat

Indeksa
I Davorina Popovi}a kako

ispija posledwu pred nastup
Da vidim pravo Bijelo Dugme,

tada
Ili Kemu kako pevu{i ,,Du{o

moja“ svojoj Branki
Ili Bala{evi}a dok se nije

umorio
O ^orbi i da ne pri~am

Fali mi Jugoslavija i weni `ivi
bogovi

Radnici koji se pona{aju kao
gospoda

I gospoda koja ne pati od
veli~ine

Nego se stavqa u slu`bu op{teg
dobra

Fali mi gluma~ka dru`ina koja
je igrala za narod

U narodu, gde god da se pojave
A ne u reklamama
Fale mi pisci koji se dru`e,

pesnici
A ne kao ovi dana{wi

nesre}nici koji ne mogu ni
da se gledaju

Fale mi svi ti veliki, usmereni
na qude

A ne silne umi{qene veli~ine
kakve tra`i savremeni svet

Fali mi bratstvo i jedinstvo
Mladost, sloboda, polet,

pioniri, solidarnost
Fali mi Split, Skopje,

Qubqana, Sarajevo
Fale mi akcija{i i izgradwa

puteva, pruga, mostova
Falim sam sebi onakav kakav bih

bio
Da sam rastao tada
U tim divnim generacijama
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Kojima pripada moj otac

Pedeset i neke

[ezdeset i neke

Mo`da i po~etak sedamdesetih

Kada su ro|eni

Fali mi onaj duh, moma~ki i
vojni~ki

Koji se vaspitavao na Makarenku
i ,,Ni{ta nas ne smje
iznenaditi“

Fali mi onaj duh {ezdesetih

Studentske borbe ali ne za
bodove nego za revoluciju

Predstava Kosa i ,,Daj nam
sunca...“

Deca cve}a, hipi,
antimilitarizam

Fali mi onaj duh sedamdesetih

Fali sve ono {to je tada bilo
mlado i u za~etku

[to je posle oti{lo u drugu
krajnost

Kao i sve drugo kada se ume{a
~ist profit i interesi

Fale mi neke slatke iluzije u
koje se tada verovalo

I slatko {arenilo sveta koje je
sve sivqe i bqutavije

Fali jo{ toliko toga, da ne
nabrajam

A najvi{e fale vibracije koje su
se ose}ale u vazduhu

Slovenci, Hrvati, Albanci,
Srbi, Makedonci,
Crnogorci, Bosanci

Na jednom mestu, u qubavi

Pardon, Jugosloveni

Na jednom mestu, u qubavi

Fali onaj ose}aj slobode u
grudima

Mawi strah od qudi i budu}nosti

Svi oni koji su bili spremni da
priteknu u pomo}

@ene koje su tra`ile mawe a
davale vi{e

Mu{karci a ne fejsbuk
zavodnici i internet
voajeri

Deca ulice a ne deca kompjutera

^ijim mozgovima je sve tehni~ko
bli`e od svega qudskog

Fali, fali, fali

A najvi{e falim sam sebi onakav
kakav bih bio

Da sam se rodio u tom vremenu

I da sam `iveo sa svim tim
qudima

Vaspitavao i stasavao

@ivo me zanima kakav bih postao

I {ta bih pisao

I za koga

Ko zna, mo`da isto

Mnoga {ta prolazi

Jedino su prave inspiracije
neprolazne

Prave stvari pravima su uvek
dostupne
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Ra{ko Jovanovi}

Veliki rat na Nu{i}evoj sceni

Od vodviqa do
tragedije

Borave}i u Francuskoj kao iz-
beglica u vreme Prvoga svetskoga
rata ili kako ga sada sve ~e{}e
zovu Velikoga rata, iako se posle
pogibije sina jedinca zarekao da
vi{e ne}e ni re~i napisati, Nu-
{i} }e se na nagovor prijateqa
vratiti radu i po~eti opet da pi-
{e i to najpre dramu iz istorijske
pro{losti Knegiwa od Tribala,
kao i romaneskni opis srpskog po-
vla~ewa Devetstopetnaesta. Ali,
pisao je i vedrije stranice, pored
ostalog i jedno~inku iz savreme-
nog pariskoga `ivota Ne o~ajavaj-

te nikad!. U nadi da }e ovo delo, u
su{tini jedan duhoviti vodviq,
mo}i da se izvede na pozornici ne-
kog bulevarskog teatra dao je i da
se prevede na francuski. Radwu je
situirao u ambijent francuske
prestonice, i to u vreme Velikoga
rata – govori se o cepelinima, za-
mra~ewima, {tedwi, zarobqeni-
{tvu, pomiwe se bitka na Marni
itd., uz vi{e drugih pojedinosti

poput naziva ulica, francuskih
vina, imena vojskovo|a i sl. Za-
nimqivo je da u ovom komadu Nu-
{i} anticipira situaciju iz svoje
posledwe dovr{ene komedije Po-

kojnik. Naime u vodviqu Ne o~a-

javajte nikad! sa fronta je javqe-
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no da je glavni akter Gistav Proto
hrabro poginuo na Marni. Posle
izvesnog vremena, wegova `ena
Marta, na{av{i se u nepovoqnom
materijalnom polo`aju, uda}e se
za gospodina [abanona, ku}evlas-
nika. Ali ubrzo }e sti}i vest da
Gistav Proto nije poginuo, ve} je
bio zarobqen i, kako je uspeo da
pobegne iz nema~koga logora, us-
koro treba da se vrati ku}i. Dabo-
me, ovaj iznenadni dolazak pokoj-
nika, koji Martu smatra za svoju
suprugu, poremeti}e svakodnevni
`ivot bra~noga para [abanon i
prouzrokovati niz razli~itih ne-
prilika i zabuna, {to Nu{i} ko-
risti da razigra komi~ku radwu i
stvori brojne scene pro`ete ver-
balnim i situacijskim humorom.
Me|utim, ovaj Nu{i}ev vodviq
nije dospeo ni na jednu francusku
pozornicu i dugo se smatralo da je
taj tekst izgubqen. Tek 1992. go-
dine Jugoslovensko dramsko pozo-
ri{te, u re`iji Miroslava Belo-
vi}a, sa uspehom je priukazalo ovu
duhovitu jedno~inku, koju }e po-
tom izvesti jo{ i pozori{ta u Pi-
rotu i Pri{tini.

Nu{i}eva farsa u jednom ~inu
Svetski rat prvi put je prikaza-
na na sceni beogradskog Narodnog
pozori{ta 29. maja 1923, u re`iji
Save Todorovi}a, posle premijere
Sumwivog lica. Kriti~ar ,,Poli-
tike“ Svetislav Petrovi}, pozi-
tivno oceniv{i Sumwivo lice, do-
slovce je napisao: ,,Svetski rat

je jedan bezna~ajan vodviq.“ U su-
{tini Petrovi}evo mi{qewe od-
ra`avalo je stav kriti~ara okup-
qenih oko ,,Srpskoga kwi`evnoga
glasnika“, koji su, svi odreda os-
poravali Nu{i}a. Da Svetski rat

nije sasvim bezna~ajan tekst doka-
zuje i ~iwenica da se 1951. godine
ponovo na{ao na repertoaru Na-
rodnog pozori{ta u Beogradu. Na-
ma se ~ini da je ova farsa replika
na jedno~inku Francusko-pruski

rat Koste Trifkovi}a. To ne}e
biti jedini put da se Nu{i} in-
spiri{e Trifkovi}evim temama i
motivima. Najve}a vrednost Nu-
{i}eve jedno~inke Svetski rat

svakako je u wenim likovima, i to
u prikazu Arse, majora u penziji,
koji misli da bi u ratu sve bilo
boqe da su wega pitali za savet,
kao i u skici za jednu zanimqivu
figuru kakva je Gazda Mita Bo-
mar{e, primitivac, koji je za vre-
me rata video sveta i to nepresta-
no nagla{ava pokazuju}i veliku
izobra`enost kori{}ewem fran-
cuskih re~i u svom neotesanom go-
voru. Vrativ{i se posle rata iz
Francuske, svoju bakalnicu ,,Pro-
le}e“ nazvao je ,,Bomar{e“. Ina~e,
veoma je duhovita rasprava koju
Arsa vodi sa Te{i}em, ~inovni-
kom u penziji, o pojedinim suko-
bima i upotrebi aviona u Prvom
svetskom ratu.

U dokumentaristi~ko-memoars-
koj prozi Devetstopetnaesta

Nu{i} je dao {iroku, epsku sliku
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ratnih zbivawa, potresno svedo-
~anstvo poraza koji }e se pretvo-
riti u pobedu, uz velike `rtve i
stradawa. Kad je vihor rata pro-
{ao, Nu{i} se ponovo okre}e po-
zori{tu i pi{e dramu u tri ~ina
Velika nedeqa i jedno~inku Tu-

|in~e. Drama Velika nedeqa nado-
vezuje se ne samo tematski, nego i
na~inom obrade na prozu Devet-

stopetnaesta. Delo je prvobitno
imalo podnaslov Slika na{ih te-

{kih dana, koji apsolutno odgova-
ra sadr`aju, ali i formalnoj stru-
kturi drame. Velika nedeqa po-
tresno je dramsko svedo~anstvo o
stradawu jedne porodice i ~itavog
sela u ratu 1914-1918, zasnovano na
dokumentaristi~kom tretmanu au-
tenti~ne `ivotne gra|e. Kao u De-

vetstopetnaestoj, Nu{i} kori-
sti vlastita saznawa i uvid u stra-
dawa, patwe i pogibiju naroda i
dramski ih oblikuje, `ele}i, pre
svega, da ~itava ta gra|a deluje ne-
posredno, sama sobom, tragikom
verno prenesenom na scenu. Pisac
se ne trudi da gradi velike dram-
ske efekte, niti pak te`i da os-
tvari odre|en dramski kontinui-
tet, jer su `ivotna zbivawa {to ih
prikazuje i sama dovoqno drama-
ti~na i istinski tragi~na, tako da
nisu potrebne nikakve dramatur-
{ke intervencije u komponovawu
materijala. Velika nedeqa u osno-
vi je dramski triptih, koji prika-
zuje prekid mirnog seoskoga `i-
vota pred ratnim upadom neprija-

teqa i spontano povla~ewe seqa-
ka na skrovitija mesta negde u br-
dima i {umama (I ~in), umirawe
izgladnelih i onemo}alih nedu-
`nih izbeglica u planinskim vr-
letima (II ~in) i, najzad, povratak
u opqa~kano i popaqeno selo, u
kojem na ru{evinama ipak po~iwe
novi `ivot (III ~in). Uvodni, prvi
~in Nu{i} je napisao u tradiciji
(onoj najboqoj!) na{ih pu~kih ig-
rokaza, – jednostavna je to slika
seoskoga `ivota pred nadolaze}im
prete}im ratnim vihorom, slika
kojom dominira velika dilema Jo-
ke, majke koja sinove i sve mla|e
{aqe u rat, a sebi zadr`ava pravo
da ostane i ~uva ku}u, govore}i:
,,Ku}a je draga kao najbli`i {to je
drag. Te{ko mi je i odvojiti se,
te{ko mi je... Tu sam se dovela, tu
ra|ala, tu negovala, tu bone gle-
dala i prezdravqala ih, tu pridr-
`ala sve}u onima koji su umirali.
Vidi{ ovu ikonu... ovu sofru, ovaj
kr~ag... ove verige... sve, sve, svaka
stvarka sve mi je drago, sve je ve-
zano za mene, od svega treba da se
rastanem. Vidi{, tu, na toj klupi
sam tebe dojila; tamo, eno, tamo
sam jednom plakala kad sam zlo us-
nila za Ivana, a ovde, evo ovde je
pokojnik dan pred smrt sedeo, tu
mi je kazao: ’Joko, na tebi je ku}a!’
Kako }u ja mimo wegovu re~, ta re~
me wegova za ku}u vezala. Ne mogu
ja ma}i s ovoga praga...“ Privr`e-
nost domu, zemqi i selu jednostav-
no i emocionalno izra`ena je kao
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obele`je mentaliteta, kao izraz
poimawa egzistencije. Ali, tu je i
saznawe o neophodnosti odlaska u
vojsku i svesno mirewe sa tom ~i-
wenicom. To je osnovno raspolo-
`ewe prvoga ~ina, zapravo to je
finale potresne slike odlaska
~itave jedne porodice u ratni eg-
zil, putem kojim su po{li i svi
ostali iz sela. Ina~e, u funkciji
dramske ekpozicije, prvi ~in op-
{irna je slika ne samo odnosa u
porodici Milo{evi}, nego i ras-
polo`ewa ispuwenog strahom i
neizvesno{}u zbog rata. U poro-
dici koja je bez oca, najstariji sin
Radoje je u vojsci, a wegov mla|i
brat, Ivan, u~i malog bratanca,
Zorana, kako se puca iz pu{ke...
Joka Milo{evi} donosi sudbono-
snu odluku da ostane u ku}i i do-
~eka dolazak neprijateqa. Od toga
ne odustaje ni na navaqivawe Ra-
dojevo, koji je, lak{e rawen, svra-
tio ku}i da ih pokrene na povla-
~ewe. Svi }e po}i, ~ak i usvoje-
nica Rosa, koja je najpre bila spre-
mna da ostane u ku}i sa Jokom. At-
mosferu rata, neda}a i nesre}e na
pomolu turobno kroz ~itav prvi
~in neprestano nagove{tava kano-
nada neprijateqske artiqerije.
Dobro vo|eni dijalozi, u kojima
gotovo da nema i jedne suvi{ne re-
~i, imaju fakturu autenti~nog na-
rodnoga govora, koji katkad mo`e
biti usporen ili preop{iran, ka-
rakteristi~ni su za dramu Velika

nedeqa. Upravo na tom delu, kada

se radi o Nu{i}evu teatru, mogu-
}no je sagledati uticaj Janka Vese-
linovi}a, majstora pu~koga igro-
kaza.

U drugom ~inu drame Velika ne-

deqa Nu{i} opisuje narodno stra-
dalni{tvo u egzilu po snegom za-
vejanim planinskim bespu}ima u
Albaniji... To je dramsko svedo-
~anstvo o umirawu u kojem se po-
javquju razne li~nosti – starci i
prolaznici, tre}epozivci i nepo-
znati vojnici, sve{tenici i `ene
sa decom i u koje je Nu{i} spretno
upleo sudbine pripadnika porodi-
ce Milo{evi}. Oni se moraju ra-
stati, jer }e `ene i deca i}i prema
moru da bi la|ama prebegli u sa-
vezni~ke zemqe, dok se vojnici
upu}uju daqe prema Dra~u. Uveren
da ostavqa sina Zorana u pouzda-
nim rukama Rosinim, koja se za-
kliwe da }e ga ~uvati kao majka,
Radoje odlazi sa svojom jedinicom
i tako se zavr{ava drugi ~in. Tre-
}i ~in Velike nedeqe u su{tini je
tragi~an epilog koji ima i izve-
sne optimisti~ke perspektive.
Naime, posle ratnog vihora do{lo
je vreme u kojem je potrebno zale-
~iti rane i obnavqati `ivot. I-
spred potpuno poru{ene Milo{e-
vi}a ku}e okupqaju se pre`iveli.
Radoje je ostao bez noge i sav je
iznemogao, tu su Rosa i Zoran, svi
oni zati~u Ivana, koji je rat pro-
veo kao odmetnik sa pu{kom u za-
vi~ajnim planinama izbegav{i ta-
ko da ga okupatori mobili{u i od-
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vedu na rad u wihovim zemqama.
Na ru{evinama Milo{evi}a ku-
}e, ispod kojih je sahrawena i Jo-
ka, koja dom nije htela napustiti
pa je sa wim i sagorela, po~iwe
novi `ivot: Rosa i Ivan, uz bla-
goslov Radojev, ven~a}e se i sa ma-
lim Zoranom pristupiti delawu
na obnovi. Dok su se dogovarali sa
crkve oglasilo se klepalo kao po-
ziv na ve~erwu slu`bu. Okupatori
su i zvono iz crkve opqa~kali! Za-
to Radoje mo`e da zakqu~i: ,,Jes,
bome, ovo je velika nedeqa... jo{
traje na{a velika nedeqa. Nismo
se mi vratili da `ivimo, vratili
smo se da i daqe patimo!“. Tako se
sumoran epilog Velike nedeqe pre-
tvara u apoteozu posve}enu muka-
ma i `rtvama seqaka, od kojih se i
daqe i{~ekuju napori i pregnu}a
na savladavawu i prevazil`ewu
posledica rata. I pored o~igled-
nih slabosti, koje se ponajvi{e og-
ledaju u nedostataku prave dram-
ske radwe, epskoj razvu~enosti
fabule i ponavqawima izvesnih
pojedinosti, delo je potresno i sa-
op{tva nedvomislenu poruku pre-
ma kojoj pobeda i povratak u do-
movinu – donose nove tegobe i pat-
we. Iskreno i neposredno Nu{i}
je u Velikoj nedeqi progovorio o
patwi narodnoj, o muci seqa~koj i
o ratnicima i invalidima istro-
{enim i iznurenim zbog u~estvo-
vawa u tri rata tokom druge dece-
nije 20. veka, koji su ostali bez
priznawa i materijalne podr{ke.

Zaista, Nu{i}u se ne mo`e pore}i
iskreno izra`en stav pijeteta
prema `rtvama nacionalne kata-
klizme Srbije u Prvom svetskom
ratu. Kritika je to sagledavala:
,,Tragedijom jedne porodice pri-
kazana je simbolski patwa cijelog
jednog naroda. Refleksija je tu za-
menila dramsku akciju i wu je dik-
tovala bol, proosje}ana na licu
mjesta, kad je udes u strahovitim
peripetijama godine 1915. prela-
zio preko cijele jedne nacije. ^i-
tava stvar iznesena je na pozor-
nicu rukom majstora i poznavaoca
binskih efekata, koji moraju uti-
cati na sentiment gledalaca. Tim
sredstvima savijena je kao u apo-
teozi aureola na{em najve}em mu-
~eniku – bratu seqaku, na kom sve
po~iva i po kom se sve mora pre-
poroditi. To je i sr`, koja se kao
crvena nit provla~i kroz ~itavo
djelo. U tom i le`i moralna snaga
djela.“ – napisao je jedan kriti~ar
povodom prvog izvo|ewa Velike

nedeqe u sarajevskom Narodnom
pozori{tu 20. aprila 1925, koje je
nai{lo na vanredno povoqan pri-
jem gledalaca. U Beogradu Velika

nedeqa prikazana je u re`iji Di-
mitrija Gini}a 26. oktobra 1929,
samo pet meseci posle trijumfal-
noga uspeha Gospo|e ministarke.

Nu{i}ev komad u jednom ~inu
Tu|in~e tematski se dodiruje sa
dramom Velika nedeqa, upravo sa
wenim tre}im ~inom. Jedno~inku
Tu|in~e Nu{i} je majstorski ob-
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likovao, vode}i radwu od diskret-
nih nagove{taja, koji su, protivno
wegovoj uobi~ajenoj praksi kada je
re~ o dramskoj ekspoziciji, u ovom
slu~aju nejasni i neodre|eni, te ne
ukazuju na problem, koji }e izbiti
odjednom, u sceni kulminacije, ka-
da seqak Milun Rankovi}, po po-
vratku iz rata, doznaje da je we-
gova `ena Bosa rodila tu|e dete.
Posle toga saznawa, u nastupu besa
Milun }e Bosi narediti da ,,kupi
prwe“ i da ide iz ku}e. I daqe,
Nu{i} ve{to vodi radwu, koja ide
kao po se~ivu no`a. Dete }e naiv-
nim obra}awem Milunu, koga os-
lovqava sa ,,tata“, prouzrokovati
da ovaj izmeni stav, jer shvata da je
to dete nevino. Sve {to se de{ava
posle kulminacione scene u kojoj
je Milun saznao da mu je `ena ro-
dila kopile predstavqa drugu, za-
vr{nu kulminaciju dela koja do-
nosi i definitivno razre{ewe. U
zavr{noj sceni, naime, Milun sa-
znaje da je wegova Bosa ubila na-
silnika i tada }e joj oprostiti i
dete prihvatiti – ono }e se zvati
Nenad Rankovi}. Komad Tu|in~e,

kao i Velika nedeqa uostalom, u
dramskim razre{ewima, kao svoje-
vrsne poante, kao osnovu za opti-
misti~ki pogled u budu}nost, uzi-
ma u obzir mladost, u duhu narodne
poslovice – Na mla|ima svet os-
taje. Poznata je ~iwenica da je Nu-
{i} voleo decu i da je ~esto o wi-
ma i za wih pisao. Prisustvo dece
i mla|ih u wegovim delima nikad

nije formalno, wihova pojava uvek

je u nekoj dramskoj funkciji. Tako

je i u Tu|in~etu: u zgusnutoj rad-

wi, u samo nekoliko prizora Dete

(iz uvodnog popisa lica) posta}e

Nenad Rankovi} i ste}i }e oca u

Milunu po wegovu povratku iz za-

robqeni{tva, Dobro ponaju}i de-

~ije sposobnosti i wihove mogu-

}nosti glume, Nu{i} poverava od-

re|enu radwu malom Nenadu, koja

je u svemu primerena wegovu uz-

rastu, dakle, u skladu sa de~ijom

psihologijom. U sedmoj slici Tu-

|in~eta Dete ispoqava ne samo

privr`enoist prema do{qaku, ne-

go i sklonost prema igri te tra`i

Milunovu kapu, potom i wegovu

medaqu. Sli~no je i sa malim Zo-

ranom u Velikoj nedeqi, koji se u

uvodnoj sceni igra pu{kom. No,

pored toga {to je dobro poznavao

de~iju psihologiju, Nu{i} je isto

tako dobro poznavao i psihologiju

publike: znao je da }e ,,de~ije sce-

ne“ imati velike efekte kod gle-

dalaca, te je na wih svakako i ra-

~unao! Ali, to nije ni jednoga tre-

nutka smetalo potresnosti komada

Tu|in~e, naprotiv, duboko qudska,

ta scena donosi pripremu za sud-

bonosni preokret Milunov, koji je

veoma uverqivo u drami i prika-

zan. Upravo zbog jednostavnosti i

uverqivosti dramatur{kog postu-

pka komad Tu|in~e mo`e se svr-

stati me|u najuspelije Nu{i}eve

jedno~inke.

64 Ra{ko Jovanovi}



Sne`ana Kutri~ki

Festival u
Kazahstanu

O Kaza{kom pozori{nom Festivalu
@anat Hayijeva u @ezgazganu i

gostovawu U`i~kog pozori{ta iz Srbije
(iz ugla ~lana `irija Festivala,

Sne`ane Kutri~ki)

Internacionalni pozori{ni

festival @anat Hayijeva u @ez-

gazganu, gradu od 100.000 stanovni-

ka na jugu Republike Kazahstan po

prvi put se kao me|unarodni odr-

`ao ove godine. U konkurenciji za

nagrade u ~etiri takmi~arska da-

na, od prvog do ~etvrtog novembra

na{le su se ~etiri predstave iz

zemqe doma}ina, i po jedna iz Ki-

ne, Francuske i Srbije.

Festival je poneo ime velikog

kazahstanskog glumca i istaknutog

pozori{nog stvaraoca @anata

Aubakirovi~a Hayijeva, nosioca

mnogobrojnih priznawa za razvoj

kulture u Republici Kazahstanu

od sovjetskog vremena sve do 2016.

godine, koji je svoju gluma~ku ka-

rijeru zapo~eo u Moskovskom po-

zori{tu i za kog se moglo u razgo-

vorima sa pozori{nim poslenici-

ma ~uti da je bio u~enik i sarad-

nik velikog Stanislavskog.

Predstavom Crni {al sa podna-
slovom: poetska drama, Kaza{kog

muzi~kog i dramskog teatra iz
@ezgazgana otvoren je, po prvi put
kao me|unarodni, pozori{ni fes-
tival. Predstava pozori{ta grada
doma}ina, koja se bavi tematikom
masovnog progona i stradawa
lokalnog autohtonog stanovni-
{tva u 11 gulaga, zloglasnih lo-
gora u vreme Staqinisti~kih ~i-
stki (poput onih u Rusiji i Sibiru
u kojoj su stradali milioni qudi)
u vidu epskog teatra sa mitopoet-
skim primesama istovremeno je i
istinita istorijska pri~a o sud-
bini kaza{kog naroda u surovim
istorijskim i dru{tvenim okol-
nostima toga doba.

Prvog dana u popodnevnim ~a-
sovima izveden je i ^ehovqev ko-
mad Tri sestre u izvo|ewu Repub-

li~kog nema~kog dramskog teatra.
Tuma~ewem ^ehovqevog komada
nema~ki ansambl predstavio je rad
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svog pozori{ta koji je budu}i da je
teatar mawinskih Povolo{kih
Nemaca, (onih koji su jo{ uvek na-
seqeni tj. ostali za stalno kao
preostaci nekada, po kazni u si-
birske i kaza{ke stepe prognanih
nema~kih vojnika nakon Drugog
svetskog rata) prili~no aktivan i
~esto na gostovawima u evropskim
pozori{tima, prikazao zanimqi-
vo ~itawe ^ehovqevog komada eks-
perimenti{u}i na veoma svedenoj
i efektnoj minimalisti~ki uob-
li~enoj pozornici scenskim po-
kretom unose}i u svoju glumu ve-
liku i za ^ehovqeve likove neti-
pi~nu energiju i dinami~nost.

Drugog dana u toku pre podneva
doma}oj publici predstavilo se
Francusko putuju}e pozori{te iz
Pariza predstavom Ko sam ja au-
tora Yeki Katu koje se bavi trans-
rodnim osobama i u okviru koje
smo mogli da uz stru~no tuma~ewe
i edukativni pristup o razli~no-
sti polova spoznamo sopstvene
eventualne predrasude vezane za
tu tematiku ali i ispratimo dram-
skom radwom-svedo~ewem do`iv-
qaj osobe koja je promenila pol i
nastavila `ivot u skladu sa sop-
stvenim bi}em.

Nakon toga gledali smo tragi-
komediju Repentance ili u prevo-
du @aqewe regionalnog pozori-
{ta Kostanaj u kom je tema odnos
starih roditeqa i wihove zanema-
renosti od strane dece toplo pri-
mqena od strane publike ali i do-

sta kritikovana na okruglom sto-
lu zbog kako se moglo ~uti, jedno-
zna~nog tretirawa ovog problema
i pojednostavqenih tj. ogoqenih
scenskih re{ewa. Komad je napi-
sao Akulbek [hajahmet, afirmi-
sani i nagra|ivani kazahstanski
dramski pisac, dobitnik nagrade
Zlatno pero.

Tre}eg dan festivala, u okviru
prepodnevnog programa, pred pre-
punom salom izvedena je predstava
iz Srbije: Kraj vikenda, koja je na-
stala po popularnom i (u nas) rado
igranom tekstu autora Mome Ka-
pora u izvo|ewu U`i~kog pozori-

{ta u kojoj su Slobodan Qubi~i}
i Divna Mari} jo{ jednom, nakon
25 godina igrawa komada (o krizi
sredwih godina koju prolazi bra-
~ni par) na scenama od Wujorka do
Moskve i Kazahstana, osvojili sr-
ca publike ali i dobili pohvale
za scenski nastup i timsku igru i
za koje se na okruglom moglo ~uti
da se radi o o~igledno iskusnom i
zrelom gluma~kom paru.

Tre}eg dana u popodnevnom ter-
minu smo prisustvovali i u`ivali
u izuzetnoj predstavi tradicio-
nalnog kineskog pozori{ta Omla-
dinskog ansambla Henan Su iz Ki-
ne dramom Huang Zang gde smo ima-
li priliku da se divimo i u`i-
vamo u magiji drevnog kineskog
teatra i simboli~koj interakciji
maske, kostima, muzike i scenskog
pokreta. Predstavqawem speci-
fi~nog drevnog scenskog rituala
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kineski omladinski gluma~ki an-
sambla nam je do~arao i prikazao
tri pri~e-legende (ili bajke) od
kojih je jedna od wih postala po-
znata {irom sveta stigav{i i do
Diznijevog studija koji je prosla-
vio i po kojoj je snimqen omiqeni
crtani film za decu o princezi
Mulan.

Na kraju festivala publici se
predstavilo i prestoni~ko pozo-
ri{te Teatar @astar iz Astane
predstavom Dug put u meku (paroe-
mia) gde je broj~ano nadomo}an i
posve}en mlad prestoni~ki ansam-
bl ujedna~enom igrom i interpre-
tacijama prikazao put duhovnog
sazrevawa i bolnog preispitiva-
wa pojedinaca na tom putu.

O nagradama je odlu~ivao peto-
~lani `iri u sastavu: predsednik
`irija Nurkanat @akupbaj, pro-
fesor i re`iser @astar teatra,
Sne`ana Kutri~ki, teatrolog iz
Srbije, Meurert @aksulukova,
profesor na pozori{noj akademi-
ji T. @urgenov, Niaz Iglamov,
kriti~ar i rukovodilac iz Tatar-
skog G. Kamal dr`avnog akadems-
kog teatra i Dos`an @anbotaev,
glumac pozori{ta u @ezgazganu.

Nagradu za najboqu predstavu
`iri je dodelio pozori{tu iz As-
tane, osim toga dodeqene su i na-
grade za najboqu glavnu i epizodnu
mu{ku i `ensku ulogu a pozori-
{te iz U`ica dobilo je nagradu za
najboqi gluma~ki par. Gostuju}a
predstava iz Pariza tako|e je po-

nela priznawe za inovativnost u
tematici. Izuzetna ~ast pripala
je i glumcu U`i~kog pozori{ta
Slobodanu Qubi~i}u kome je do-
deqen sve~ani pla{t ru~ne izrade
u znak po{tovawa i duboke odano-
sti kojim je postao po~asni gost
Republike Kazahstan.

Ovakvim i mnogobrojnim dru-
gim gestovima kojima smo kao go-
sti festivala bili bukvalno oba-
sipani svi iz uprave pokazali se
kao dobri doma}ini i izuzetni or-
ganizatori i to ne samo u okvi-
rima festivalskog dela koji se od-
vijao u pozori{tu, ve} su za sve
u~esnike organizovani i mnogo-
brojni propratni doga|aji kao
{to su posete muzejima i druga za-
jedni~ka de{avawa, kao {to je na
primer organizovan sve~ani ru~ak
u juti postavqenoj, izuzetno za tu
priliku, ispred samog pozori{ta
ali i mnogobrojni drugi kulturni
sadr`aji kojima su nam pru`ili
priliku da upoznamu wihovu kul-
turu. Svojom gostoprimqivo{}u
omogu}ili su nam tako|e da se me-
|usobno zbli`imo razmewuju}i
iskustva i usled toga {to smo kao
u~esnici do`iveli mnogo toga za-
jedno u~inili su u~e{}e na ovom
festivalu nezaboravnim za sve
u~esnike a posebno za kolege iz
Pariza i nas iz Srbije.

Veliko je bilo zadovoqstvo bi-
ti deo ovog pozori{nog doga|aja i
istovremeno svedo~iti o posebno-
stima ali i novim tendencijama je-
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dnog tako re}i do ju~e izolovanog
ali veoma radosnog i prijem~ivog
duha gra|anstva, tj. publike. Pozo-
ri{ni stru~waci i pozori{ni po-
sve}enici sa kojima smo se sreta-
li, (govorim u moje ime jer sam kao
~lan `irija imala tu privilegiju
da se sa wima konsultujem i razme-
wujem stavove i razmi{qawa) is-
tinski su deo svetske pozori{ne
scene i svojim posve}eni{tvom ne
razlikuju se mnogo od nas. Kazah-
stan ima jo{ mnogo pozori{nih pa
i internacionalnih festivala,
saznali smo to u razgovoru sa or-
ganizatorima i veoma razvijen po-
zori{ni `ivot kao i akademske
studije koje su omogu}ile stasava-
we mnogih pozori{nih generacija
u ovoj devetnaestomilionskoj zem-
qi koja je po veli~ini svoje po-
vr{ine u svetu na devetom mestu.
Gradovi poput @ezgazgana koji su
izgra|eni u nepreglednoj i slabo
nastawenoj stepi i koji po svemu
podse}aju na urbanizovane sovjet-
ske gradove (i na velikoj me|usob-
noj udaqenosti (u na{em slu~aju
vozili smo se zajedno sa pozori-
{nom trupom iz Francuske savre-
menim i udobnim kombijem-mini-
busom 500 kilometara od najbli-
`eg aerodroma u Karagandi koja je
~etvrti grad po veli~ini u Kazah-
stanu) vide svoju novu priliku i
{ansu da se kroz razvoj i prezen-

tovawe sopstvene kulture i sami

direktno ukqu~e u svetske tokove

i zapo~nu autenti~ni put, pogoto-

vo nakon 1991. godine kada se Ka-

zahstan, kao posledwa sovjetska

republika, otcepio od SSSR-a.

Budu}i slobodni po svom duhu, Ka-

zasi (po ruskom) ili Kazaki (po

kaza{kom) o ~emu i samo ime wi-

hove dr`ave govori (etnonim Ka-

zah je izvedenica od turske re~i za

nezavisnost i slobodu duha koja je

sasvim prirodna i wima kao ne-

kada{wem nomadskom narodu Sre-

dwe azije vezanom za kowe, slobo-

du kretawa) u zajednici naroda

tra`e svoje posebno mesto i istra-

`uju}i po sopstvenoj tradiciji is-

tovremeno ispituju i usvajaju sa-

vremene tokove kulture koja im

sti`e sve br`e i u sve ve}em obi-

mu, (naro~ito putem elektronskih

medija) i osvaja ih, mogli smo to da

vidimo na svakom koraku.

I kao {to rekoh na po~etku

ovog pasusa, da ponovim za kraj,

lepo je bilo u~estvovati u ovoj po-

zori{noj sve~anosti i poneti sa

sobom ovo kao posebno i neponov-

qivo iskustvo ali i tako|e pred-

staviti svoju zemqu, Srbiju u naj-

boqem svetlu i kao dokaz o tome

doneti sa sobom nagrade i prizna-

wa da svedo~e o tome.
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Bo{ko Suvajyi}

Zbog toga smo ovde0

,,Kao i do sada, i ovaj Kongres
ima da obuhvati kao glavne nauke
slavistike – prou~avawe kwi`ev-
nosti i sve discipline koje su sa
wom u vezi, slovensku lingvisti-
ku, sa svima lingvisti~kim i fi-
lolo{kim granama wenim; ali sem
toga, i nastavnu stranu slavisti-
~kih disciplina u {koli.“ (A. Be-
li}, ,,Umesto pozdravnog govora na
Kongresu“)

Ovako bi A. Beli} otvorio
Tre}i kongres u Beogradu, da je
odr`an.

Na{ kongres pokazuje da iskra
ove velike slovenske ideje, odr-
`avawa nau~nih sastanaka sloven-
skih filologa, jo{ nije utrnula u
vremenu.

Zbog toga smo ovde.

Pred nama je ostvaren san srp-

ske slavistike. I veliko prizna-
we svim wenim uglednicima, koji
su doprineli da Kongres bude ot-

voren, sada i ovde, na Filolo-
{kom fakultetu Univerziteta u
Beogradu, gde mu je i mesto. Ovo je
nastavak sna svetske slavistike,
jo{ od Pripremnog kongresa ru-
skih filologa-slavista u Petro-
gradu 1903. godine. Od prvih me-
|unarodnih slavisti~kih foruma.
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Od osnivawa Slovenskog institu-
ta u Parizu 1919. godine. Od prvog,
prekretni~kog, pra{kog kongresa
1929. godine, koji je bio posve}en
patrijarhu slavistike, Jozefu Do-
brovskom. Mi na{ kongres posve-
}ujemo patrijarhu srpske lingvi-
stike, Aleksandru Beli}u.

Beograd ovim kongresom potvr-
|uje, u istoriji slavistike davno
osvojenu misiju, da bude ,,most spa-
jawa me|u slavistima razli~itih
zemaqa“, jezika, nacija.

Zbog toga smo ovde.

,,Zar ima ijedne nauke koja je
toliko op{teslovenska, koja je to-
liko slovenska kao slovenska fi-
lologija i koja zaslu`uje da se oko
we okupe svi slavisti”, upitao bi
se, verujem, Aleksandar Beli} da-
nas, kao {to se upitao davne 1929.
godine na Pra{kom kongresu.

Zar ima i~ega va`nijeg od da-
vno istaknutog plemenitog ciqa:
pribli`iti qude koji na istom
poslu rade u razli~itim sloven-
skim zemqama; ista}i nove pravce
rada; prevladati konzervativizam
u nauci.

Zbog toga smo ovde.

Aleksandar Beli}, ,,Nestor me-
|u slavistima“ (Elizabet Hil),
centralna figura srpske slavis-
tike, bio bi, verujem, ponosan, na
nas. Mi smo ponosni {to nastav-
qamo wegovo hrabro i bespo{ted-
no, a mudro i razlo`no bavqewe
naukom.

Zbog toga smo ovde.

Bili smo ovde i 1939. godine, na
neodr`anom 3. me|unarodnom sla-
visti~kom kongresu, kada je, zbog
izbijawa Drugog svetskog rata, bi-
lo neophodno ,,likvidirati“ Kon-
gres. Iz petogodi{weg iskustva
te{kih i mukotrpnih priprema
na{eg kongresa, sa najboqim Or-
ganizacionim odborom na svetu,
koji je ulo`io nat~ove~anske na-
pore da sve ovo pred vama izgleda
ovako kako izgleda, shvatam u pot-
punosti koliko je te{ko moralo
biti Beli}u da ve} pripremqeni
Kongres ,,likvidira“ pred wegovo
otvarawe. Ali evo kako je veliki
lingvista, i u tom mra~nom tre-
nutku poni{tewa qudskosti, osta-
vio mesta za nadu:

... Skru{en pred posmatrawem
onog {to se zbiva, Izvr{ni odbor
}e ~ekati, ~uvaju}i savesno sve
ono {to se okupilo oko Tre}eg
kongresa, da mu vreme dopusti da
zastavu ^etvrtog kongresa preda u
ruke onih koje duhovna zajednica
ovog Kongresa na|e za dostojne.
Kada }e se zemqe-u~esnice u ovom
Kongresu ili wihovi predstavni-
ci javiti sa ovom `eqom – to za-
visi od budu}nosti koja je danas
sasvim nepoznata.

I na{a je budu}nost ,,sasvim ne-
poznata“. Ali se nadamo da }emo,
po uspe{nom zavr{etku jednog od
najmnogoqudnijih slavisti~kih
kongresa tokom prethodnih dece-
nija, najbrojnijeg koji je ikada
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odr`an u Srbiji, biti dostojni da
zastavu Sedamnaestog kongresa
predamo u ruke onih koje duhovna
zajednica ovog, [esnaestog kon-
gresa, na|e za dostojne.

Bili smo ovde i 1955. godine,
kada je, upravo na Me|unarodnom
susretu slavista u Beogradu, do-
neta odluka o formirawu Me|una-
rodnog komiteta slavista (MKS),
u ciqu negovawa me|unarodnih ve-
za iz oblasti slavistike i obnav-
qawa tradicije slavisti~kih kon-
gresa. Aktuelni Statut Me|una-
rodnog komiteta slavista (MKS),
i daqe po~iwe preambulom: ,,Me-
`dunarodnìŸ komitet slavistov
sozdan re{eniem Me`dunarodnoŸ
vstre~i slavistov v Belgrade v
1955 g. dl® vozobnovleni® i pro-
dol`eni® me`dunarodnìh sv®zeŸ v
oblasti slavistiki i tradicii
slavisti~eskih kongressov, suçe-
stvuÓçeŸ s 1-ogo Me`dunarodno-
go s†ezda slav®ÿnskih filologov
v Prage v 1929 g.“

Slovenski svet je nekada bio
,,ceo jedan novi svet“. Danas je no-
vi svet stari svet. I mi moramo u
tom starom svetu tra`iti novu is-
kru, novu mladost, novi `ar sa is-
tom, mo`da jo{ ve}om priqe`no-
{}u nego u vreme Tre}eg svetskog
kongresa.

Odgovaramo, zato, na Beli}eve
zahteve, formuli{u}i osnovne ci-
qeve 16. me|unarodnog kongresa
slavista, uzimaju}i u obzir op{te

stawe slavistike i izazove sa ko-
jima se ona susre}e u 21. veku:

1. U~vrstiti i {iriti slavi-
stiku kao nauku po{tuju}i tradi-
ciju nau~nih sastanaka slovenskih
filologa;

2. Biti izrazito otvoren za
inovacije, za nove forme, metode i
oblike rada;

3. Izbe}i politiku na kongre-
sima, jer: ,,... u definicijama je-
zi~kim mo`e biti i sme biti samo
ono {to isti~e iz jezi~kih pojava,
iz jezika“, kako je naveo A. Beli}
ocewuju}i lingvisti~ka gledi{ta
za koja se zalagao Pra{ki lingvi-
sti~ki kru`ok;

4. Otklawati anomalije raski-
nutih na~nih veza i sastavqati ih
ponovo, svuda i na svakom mestu;

5. Negovati tradiciju me|una-
rodnih slavisti~kih kongresa;

6. Sna`no povezivati slavis-
tiku kao slo`enu nau~nu disci-
plinu u slovenskim i neslovens-
kim zemqama;

7. Otvarati nova sredi{ta na
mapi slavisti~kog pokreta: ju~e je
to bila Letonija, danas }e to biti
Azerbejyan i Ju`na Koreja, sutra
neko drugi;

8. Otvoriti Kongres za mlade
nau~ne radnike, one koji su tek na
po~etku: zbog toga smo uveli ka-
tegoriju poster-referata, i pozva-
li mlade nade svetske slavistike
da prate Beogradski kongres;
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9. Izdavati re~nike, biblio-
grafije: u petogodi{wem periodu
na{eg rukovo|ewa svetskom slavi-
stikom doneta je odluka da se pri
MKS-u sa~ini me|unarodna refe-
rentna lista slavisti~ke nau~ne
periodike; lista je sa~iwena i ob-
javqena na sajtu Slovenske biblio-
teke (Slovanská knihovna) u Pragu.

10. Omasoviti rad komisija,
projekata, nau~nih sesija. Prvi me-
|unarodni kongres slavista u Pra-
gu 1929. okupio je 544 u~esnika. Re-
gistar imena Beogradskog kongre-
sa 2018. broji preko 1200 imena.

,,Na{ glavni ciq je danas, ka`e
A. Beli}, da poku{amo da vratimo
stvari u stari tok.“ Stvari se, iz-
vesno je, ne mogu vratiti u ,,stari
tok“. Ali se mogu prilagoditi no-
vim tokovima ne gube}i svoje tra-
dicionalne vrednosti.

Zbog toga smo ovde.

Kongres je jedna imaginarna dr-
`ava. Programom, za koji je zaslu-
`an sekretar MKS-a, prof. Petar
Buwak, kao ustavom te dr`ave, mi
u woj iscrtavamo ulice, trasiramo
vijadukte, podi`emo vi{esprat-
nice, pola`emo krovove. Tako }e-
mo, u Programu, na posebnom okru-
glom stolu, podi}i bistu Aleksan-
dru Beli}u, ovde, upravo ovde, na
Studentskom trgu, gde mu je i me-
sto, i gde stanuje odnegovani beo-
gradski stil koji je nekada bio i
stil odnegovanog Beograda. Pod-
seti}emo se, posebnim zbornicima

radova, istaknutih srpskih slavi-
sta, Slobodana @. Markovi}a i
Bogoquba Stankovi}a, i wihovih
zasluga u slavisti~kom pokretu.

Okruglim stolom o Vuku, i jo{
vi{e izlo`bom re~nika ,,Srpska
leksikografija od Vuka do danas“,
tom neponovqivom izlo`bom u Ga-
leriji nauke i tehnike SANU, ot-
vori}emo, ve~eras, fontanu `ivih
re~i.

Zbog toga smo ovde.

Ostvarili smo skladnu i uspe-
{nu saradwu nau~nih i stru~nih
ustanova, Saveza slavisti~kih
dru{tava, Filolo{kog fakulteta
i Srpske akademije nauka i umet-
nosti, svih akademskih centara u
Srbiji na kojima se izu~ava sla-
vistika, uglednih institucija
kulture; bibliote~kih centara,
posebno Biblioteke grada Beogra-
da i UB ,,Svetozar Markovi}“ u
Beogradu; i dr`avnih organa: pre
svih predsednika Republike Alek-
sandra Vu~i}a kao visokog pokro-
viteqa i garanta uspe{nosti Kon-
gresa; Grada Beograda, kao pokro-
viteqa i predstavnika svih Beo-
gra|ana; resornih ministarstava u
vladi Republike Srbije; uglednih
pojedinaca i pokroviteqa; nese-
bi~nih darodavaca.

Jedan ~ovek je od samog po~etka
sa nama, sa Organizacionim odbo-
rom Kongresa. Najpre kao gradski
sekretar za kulturu, nakon toga
kao ministar kulture i informi-
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sawa, a pre svega kao ~ovek od zna-
wa i integriteta. To je gospodin
Vladan Vukosavqevi}, koji je i da-
nas prisutan me|u vama. Hvala mu.

Slobodan sam, na kraju, da sa
ovog mesta uputim jedan predlog
pokroviteqima Kongresa, uva`e-
nim predstavnicima Grada Beo-
grada. Predla`em da se u Student-
skom parku, na Studentskom trgu,
pored biste Aleksandra Beli}a,
koju }emo, nadam se, preseliti iz
Programa Kongresa na Trg, podig-
ne spomenik ne jednom ~oveku, ve}
jednoj kwizi. Ta kwiga je Srpski

rje~nik Vuka Stefanovi}a Kara-
yi}a. Kwiga nad kwigama, kwiga-
-pamtivek, kwiga-ugaonik srpske
kulture. U toj, otvorenoj kwizi,
stanova}e, kao u Vukovo vreme i
Vukovom zaslugom, i danas moder-

ne re~i: znawe, hrabrost, ~ast, do-

stojanstvo, istrajnost, identitet,

kosmopolitizam.

Zbog toga smo ovde.

Uva`eni prijateqi, dragi sla-

visti, po{tovani gosti, ugledne

zvanice, ~lanovi Me|unarodnog

komiteta slavista, Programskog i

Organizacionog odbora Kongresa,

profesori i studenti, dragi vo-

lonteri.

Neka nam je sre}an i uspe{an

Kongres. Ovim otvaram 16. me|u-

narodni kongres slavista u Beo-

gradu.

Zbog toga smo ovde.

Bo{ko Suvajyi},

predsednik Me|unarodnog
komiteta slavista
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Ana \urkovi}

Dejan \urkovi} –
Dejanova planeta

Dejan \urkovi} je filmski i
pozori{ni umetnik i jedini – sa
ovih prostora, po ~ijem je imenu
nazvana jedna planeta.

Planetu je imenovao i Dejanu
podario ~uveni belgijski astro-
nom Fernan Rigo, jo{ 1942. godine
otkriv{i tada novo nebesko telo.

U to vreme je Dejanov otac Pero,
astronom, a kasnije i upravnik
Opservatorije na Zvezdari u Beo-
gradu, tamnovao u nema~kom zarob-
qeni{tvu.

Gospodin Rigo, koji je pre Dru-
gog svetskog rata bio upravnik
Kraqevske Opservatorije u Bri-
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selu, sa Perom \urkovi}em se upo-
znao 1936. godine na specijalisti-
~kim studijama u Parizu. Doznav-
{i da mu je kolega u zarobqeni-
{tvu, u znak prijateqstva i po-
dr{ke, svoje otkri}e, malenu pla-
netu na nebu – nazvao je Dejan.

Dejan \urkovi} je odrastao na
Astronomskoj opservatoriji, ig-
raju}i se me|u teleskopima i pro-
matraju}i zvezde, ali nije nasta-
vio o~evim stopama. Posvetio se
pozori{noj, filmskoj i televizij-
skoj umetnosti.

Pripadao je klasi profesora
Vjekoslava Afri}a – ,,Afri}evim
musketarima“ – u kojoj su, pored
wega, bili i Vuk Babi} i Qubo-
mir Dra{ki}.

Kao osobewak u okviru grupe
bio je i “l’enfant terible” beograd-
ske kulturne scene, nikada do kra-
ja prihva}en i ~esto dovo|en u
sumwu. U dru{tvene i u esteti~ke
tokove unosio je provokaciju sle-
de}i put srpskih utemeqiva~a
nadrealizma, a u ozbiqnu kritiku
duh skandala i kolokvijalni jezik,
prilago|avaju}i je beogradskom
govoru iz pozori{nih kafana.

Wegovo originalno filmsko
{tivo bilo je nagra|ivano na do-
ma}im i svetskim filmskim fes-
tivalima, ali je vremenom palo u
nezaslu`eni zaborav.

Maturirao je pedeset sedme go-
dine. Po~eo je da radi u Borbi,
jo{ studiraju}i, pa je nastavio da

radi u Novostima, kao pozori{ni
kriti~ar, a kasnije i u Ekspresu.
Bio je urednik revije Danas koje
}e se starija generacija setiti,
kao jedne od onih koje su mewale
tada{wi pogled na svet. Vra}ao se
u novine i kada je trebalo raditi
~isto novinarski posao.

Za sebe je govorio da je sva{tar
iz principa, jer je slabost ograni-
~iti se na jednu stvar.

Ista`iva~ki duh mu nije dopu-
{tao da se skrasi u jednom zanima-
wu, pa je u jeku slave svojih krat-
kih filmova zamenio rediteqsku
palicu vru}om voditeqskom TV
stolicom, poru~iv{i da u televi-
zijskom novinarstvu ima ne{to i
od rediteqskog posla, to jest –
monta`a i kompozicija. Naro~ito
monta`a i kompozicija na licu
mesta, jer od par~i}a vaqa stvo-
riti iluziju celine.

U Oslobo|ewu u rubrici U Ka-

dru aprila 1974. godine Nada Mi-
jatovi} svedo~i:

,,Posle prve emisije TV serije
Re~ po re~, u kojoj je, i pored bri-
lijantnih sagovornika (Ale{ Be-
bler, Branko ]opi} i Radivoje
Markovi}), ’glavnu re~’ imao vo-
diteq Dejan \urkovi}, ina~e ime-
nom znan kao filmski rediteq i
pisac scenarija, iz opti~ke radwe
u Beogradu, za tili ~as nestade od-
re|eni tip nao~ara. Onih istih
nao~ara, krupnih, sa svetlim, me-
talnim okvirom, i belim stakli-
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ma, {to ih je u emisiji nosio wen
’glavni ~ovek’, neka vrsta na{eg
Dik Kaveta.

On sam to naziva ’modelom’,
onakvim kakav je samo televizija u
stawu da stvori. A to }e re}i: ~o-
veka izlo`enog milionima o~iju,
auditorijum koji ne samo slu{a
nego i pomno posmatra i, koliko
sutra, poku{ava da podra`ava.
Ipak, nije popularnost, nisu na-
glo ste~ene simpatije gledalaca, a
nije ni puka zabava ono {to autor
`eli da postigne novom emisijom.
Ambicije i wegove i qudi iz Za-
bavne redakcije Beogradske tele-
vizije, idu mnogo daqe. ’Pretera-
no smo se uozbiqili, pogotovo ka-
da prikazujemo javnosti qude od
zna~aja i formata, qude koji su
ne{to krupno uradili u `ivotu,
koji u na{oj stvarnosti ne{to
predstavqaju’ – ka`e Dejan \ur-
kovi}.

Popularnost koju neizostavno
donosi televizija Dejanu \urko-
vi}u nije nikako bila ciq, jo{ ma-
we razlog {to se prihvatio ovog
posla. I pre nego {to je stao is-
pred kamere, on je nizao uspehe.
Nedavno je, sa dvojicom koautora,
zavr{io scenario za filmski
projekat \uro \akovi} koji je do-
bio prvu nagradu na pro{logodi-
{wem konkursu Fonda za unapre-
|ewe kinematografije SR Hrvat-
ske, a godine 1969. nagra|en je na
TV festivalu na Bledu, kao re-

diteq, za najboqu dokumentarnu
emisiju iz serije Vidik.”

U doba televizijske popularno-
sti `alio se na to da se uvek zbuni
kada ga neko prepozna na ulici :
,,Jer taj misli da zna ko sam ja, a ja
nemam pojma ko je on. On je nad-
mo}niji. On o meni ima neko mi-
{qewe, a ja o wemu nemam pravo da
ga imam, jer ga ne znam. To je ne-
sporazum potro{a~ke televizije u
kojoj nema razmene izme|u qudi,
ve} se program {aqe poput poklo-
na. I platite pretplatu!”– poru-
~ivao je.

Doma}a {tampa ga je prepozna-
vala kao popularnog TV voditeqa,
a on je iskoristio prvu priliku da
sa tada{wom ameri~kom i svets-
kom zvezdom tok {ou formata (sa
kojim su ga poredili po neposred-
nom na~inu razgovora sa gostima)
napravi intervju.

U rubrici 3+3 TV Novosti

1977. godine govorio je o tom su-
sretu:

,,U emisiji Studio III vide}e-
mo i ~uti razgovor koji ste vodili
sa Dikom Kavetom, velikim ame-
ri~kim kolegom. Kada i kako ste
stigli do wega?“

,,Taj razgovor je ’fri{ak’, vo-
dio sam ga pre dvadesetak dana u
Wujorku. Gledaoci }e u Studiju

III videti samo nekoliko minuta
od pola sata na{eg }askawa koje
}e se u celini prikazati ne{to
kasnije. Ina~e, do wega sam do{ao
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na sasvim uobi~ajen na~in. Pozvao
sam ga telefonom, rekao mu da sam
wegov kolega iz Jugoslavije i da je
wegov {ou kod nas vrlo popularan
i daqe nije bilo problema. Pre-
kosutra sam ve} bio sa wim pred
televizijskim kamerama.“

Kada su mu od Samoupravne In-
teresne zajednice Srbije odobrena
inicijalna sredstva za komediju
Najmla|i deda na svetu, koju je pi-
sao sa Slobodanom Novakovi}em
saradnikom jo{ od studentske bru-
co{ijade, odmah je zvao Petra Us-
tinova da nastupi u glavnoj roli.
Film, ipak, nikada nije realizo-
van.

A kada je 1971. godine osnovan
FEST postao je ~lan inicijativ-
nog odbora, {ef protokola i we-
gov kum predlo`iv{i da se festi-
val odr`ava pod sloganom ,,Hra-
bri novi svet“. I govorio je: ,,Ba-
vim se ovim stvarima zato {to ni-
kada ne mogu da odolim izazovu.
Ho}u da doka`em da sve znam. Ide
mi na ruku {to sam re`iser, a `i-
vot je ispuwen re`iranim doga|a-
jima...dakle sve i razumem.“

Sa Milanom [e}erovi}em je
bio prijateq i koautor projekata
pa su krajem sedamdesetih godina
otvorili Spektru, jednu od prvih
marketin{kih agencija na podru-
~ju tada{we Jugoslavije i svakako
prvu u Beogradu.

O svojim interesovawima je go-
vorio: ,,Detiwast jesam, jer se sve-

mu ~udim a i stalno pitam. A {e-
ret – to nisam. Ja sam najozbiq-
niji. Samo se branim humorom.“

,,Mali princ“ beogradskog ume-
tni~kog kruga umro je 2003. godine
i kako je zapisala Olga Bosni}:
,,Kada budu nastupili vedri, pro-
vidni, zvezdani dani leta, mo`da
}e mo}i da se razaznaju obrisi je-
dne du{e koja se kona~no smirila
na svojoj planeti, na planeti De-
jan”.

Biografija Dejana \urkovi}a

Dejan \urkovi} (1939–2003,
Beograd) je istaknuti filmski i
pozori{ni umetnik, dramski pi-
sac, scenarista dugometra`nih ig-
ranih filmova, rediteq i scena-
rista brojnih dokumentarnih i
kratkometra`nih filmova, autor
pozori{nih predstava, televizij-
skih drama i scenarija, kriti~ar,
kao i analiti~ar kulturnih i dru-
{tvenih fenomena. Nosilac je
najvi{ih doma}ih i inostranih
priznawa filmskim stvaraocima:
Bronzana medaqa ,,Beograd“, Zla-

tni lav, Venecija, Medaqa –

Manhajm (Anabelin san), Zlatna

medaqa ,,Beograd“, Srebrni med-

ved, Berlin, Film godine, London

(Presa|ivawe ose}awa), Zlatna

medaqa ,,Beograd“, Film godine,

London (U pravcu po~etka), Don

Kihot, nagrada Me|unarodnog sa-

veza filmskih klubova, Medaqa –

Oberhauzen (Socijalni eksperi-

ment), Medaqa – Tampere (^etvr-
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ta dimenzija), Bronzana medaqa

,,Beograd“ (19.000.000), Srebrna

medaqa ,,Beograd“ (20 godina) itd.
Dejan \urkovi} je mo`da jedini
rediteq koji je na jednom Beograd-
skom festivalu dokumentarnog i
kratkometra`nog filma (1969. go-
dine) dobio dve zlatne medaqe i
to u kategoriji dokumentarnog
filma (Za i protiv za) i kratkog
igranog filma (Presa|ivawe ose-

}awa). Po scenarijima Dejana \ur-
kovi}a snimqeni su dugometra`ni
igrani filmovi rediteqa Soje
Jovanovi} (Dr), Vuka Babi}a (Pre

rata, Masmediologija na Balka-

nu), @ivojina Pavlovi}a (Crveno

klasje), Jovana A}ina (Ru`a od be-

tona), Miroslava Joki}a (^eti-

ri dana do smrti), igrano-animi-
rani film Du{ana Vukoti}a (Mr-

qa na savesti) i TV serija Jovana
Risti}a (Profesionalci).

\urkovi} je rediteq dokumen-
tarne serije Vidik, nagra|en Zla-

tnom medaqom Festivala JRT,
kao i serije Ogledalo 20. veka. Te-
levizija Beograd je izvela wegove
TV komedije Mali lonac a velika

supa i Na tri }o{ka. Napisao je
komedije Dinarska rasa (Akadem-
sko pozori{te), Seqaci, radnici

i prirodna inteligencija (Ateqe
212, Narodno pozori{te Saraje-
vo), muzi~ke komedije Andra i Qu-

bica (Narodno pozori{te, Som-
bor, Pozori{te na Terazijama) i

Osvaja~i iz svemira (Sava cen-
tar), te tragediju Armagedon (Na-
rodno pozori{te – Beograd, Na-
rodno kazali{te, Osjek).

Kao pozori{ni rediteq radio
je u Akademskom, Jugoslovenskom
dramskom, Pozori{tu na Terazi-
jama, Somborskom narodnom pozo-
ri{tu, a postavio je i vi{e spek-
takla na sceni Doma sindikata i
Sava centra). Kao filmski pub-
licista i teoreti~ar, Dejan \ur-
kovi} je objavqivao u mnogim ~a-
sopisima i listovima (Student,

Revija Danas, Delo, Kwi`evnost,

Politika, Borba, Na{a Borba,

NIN), a wegov rad uvr{ten je u
Antologiju jugoslovenske films-

ke kritike Severina Frani}a.
Kao komentator dru{tveno-poli-
ti~kih zbivawa devedesetih je go-
dina delovao kroz publikacije
Na{a Borba i NIN, a od 2000. go-
dine je bio komentator zagreba-
~kog Vijesnika i beogradskog dne-
vnika Danas. Sa Dr Miladinom
@ivoti}em bio je osniva~ mirov-
nog pokreta Gra|anska akcija za
mir (GAMA), koji je delovao od
1991 do 1996. godine. Dejan \ur-
kovi} je ure|ivao pozori{nu rub-
riku Revije Danas urednika Steve
Majstorovi}a i bio pozori{ni
kriti~ar tog lista, kao i dnevnih
listova Ve~erwe novosti i Poli-

tika ekspres.
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Zoran Todorovi}

Uloga kulture u
razvoju Isto~nog

Sarajeva;umjetnost
ili statistika?

Suvi{no je uop{te zapo~iwati
pri~u, analiti~ku ili subjektiv-
nu, o tome da li je umjetnost bitna
za razvoj zajednice. Odgovor na tu
temu znamo ve} hiqadama godina.
Pravo pitawe bi mo`da bilo KO-
LIKO ona uti~e na razvoj kultur-
ne svijesti. Da li danas mo`emo
prepoznati vrijednosti iz vreme-
na Aristotela, kreativnost rene-
sanse, zanesenost romantizma, ili
je to sve nekako postalo ,,{to se
mora – mora se“? Da li je pojam
umjetnosti i kulturne vrijednosti
postao jo{ jedno oru|e u slu`bi
vi{estrana~kog politi~kog sis-
tema ili je ostao relativno neoka-
qan i u slu`bi nadahnu}a i qepo-
te? Poku{a}u da, sa li~nog stano-
vi{ta, predo~im jednu sa`etu ,,im-
presionisti~ku strukturu“ onoga
{to se danas u nas naziva kulturnim
`ivotom. Takvo stanovi{te mi do-
zvoqava da se osvrnem selektivno,
ne htiju}i da nekoga namjerno izo-
stavim ili degradiram.

Isto~no Sarajevo nema svoje
pozori{te. Kratka izjavna re~e-
nica koja govori mnogo toga o kul-
turnom `ivotu u mom gradu. Ta
,,nepravda“ (da li su navodni znaci
potrebni?!) }e, sve su prilike, us-
koro biti ispravqena. Barem ar-
hitektonski. Dok ovo pi{em, tri-
desetak metara lijevo od mog rad-
nog stola u toku su radovi na zavr-
{etku izgradwe pozori{ne zgra-
de. [to se mene ti~e to je samo jo{
jedna zgrada, dok se ne doka`e su-
protno. A nadam se da }e se uskoro
dokazati. Do tada, ostaje fakat da
Isto~no Sarajevo ima svoj festi-
val. Festival malih scena – Mono-
drama Srpske, koji postoji i raste
ve} dvadest i tri godine. U vi{e
od dvije decenije svog postojawa
ovaj festival je pokazao i dokazao
da je istinska kulturna vrijednost
Isto~nog Sarajeva i Republike
Srpske. Nastao je u ratnim Hayi-
}ima kraj Sarajeva, 1995. godine,
da bi zatim preselio u egzodusu
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Srba u Lukavicu (dana{we Isto-
~no Sarajevo), gdje se i danas odr-
`ava i nastavqa postojawe bez
znakova umora ili nedostatka mo-
tivacije. Moje simpatije su uvijek
uz mawe i skromnije festivalske
forme, gdje je pozori{no djelo
ciq, a ne sredstvo, a okupqawe pu-
blike i pozori{nih radnika oko
tog ciqa daje smisao i su{tinu
tim festivalma. Uprkos te{kom
vremenu u kojem je nastajao i raz-
vijao se, ovaj festival je uspio da
u svoj takmi~arski program uvrsti
niz velikih gluma~kih imena, kao
i veliki broj pozori{nih trupa i
producentskih ku}a. Kao dokaz za
tu tvrdwu mo`da je najboqe tak-
sativno pobrojati te ku}e (uz mo-
gu}i rizik da izostavim nekoga
slu~ajno): Narodno pozori{te Re-
publike Srpske, Kulturno – pro-
svetni centar Petrovac na Mlavi,
Bosansko narodno pozori{te Ze-
nica, Ateqe 212, Dje~ije pozori-
{te Republike Srpske, Nik{i}ko
pozori{te, Balkan novi pokret
Beograd, Centar za kulturu i ob-
razovawe Lakta{i, Narodno pozo-
ri{te Tuzla, Narodno pozori{te
Sombor, Udru`ewe dramskih umet-
nika Vojvodine, Gradsko pozori-
{te ,,Jazavac“ Bawa Luka, Narod-
no pozori{te Sarajevo, Mostars-
ki teatar mladih, Ustanova kul-
ture ,,Vuk Karayi}“ Beograd, Grad
teatar Gradi{ka, Agencija ,,Pom-
padu“ Beograd, Studentsko pozori-
{te Bawa Luka, Pozori{te na Te-
razijama, Narodno pozori{te Les-

kovac, Hercegnovsko pozori{te
Crna Gora, Dje~ije kazali{te ,,An-
talija“, Zvezdara teatar Beograd,
Fakultet dramskih umjetnosti Mo-
star, Drina film Beograd, Balkan
film Kozarska Dubica, Kwa`ev-
sko-srpski teatar Kragujevac, Tea-
tar,,Kabare“ Tuzla. I za ve}e fe-
stivale ovo je impozantan spisak,
posebno ako uva`imo ~iwenicu da
je u posqednih dvanaest godina se-
lekcionisano vi{e kamernih pred-
stava nego monodrama. Naravno, ka-
merne, odnosno ,,male predstave“,
iziskuju slo`eniju organizaciju,
vi{e nov~anih sredstava, svako-
dnevni i ~esto improvizovani rad
na wihovom prilago|avawu mati-
~noj sceni festivala, te zato treba
jo{ vi{e cijeniti organizaciju
koja je uvijek pod odre|enim zna-
kom pitawa, ponajvi{e zbog nedo-
statka (~udna li ~uda!) finasija.

Ovakav uop{teni uvid u kvali-
tet festivala sigurno potvr|uje
wegovu vrijednost za sredinu u ko-
joj se odvija, ali mi{qewa sam da
festival koji kontinuirano i
kvalitetno traje vi{e od dvadeset
godina zaslu`uje vi{e podr{ke i
pa`we u periodima izme|u odr`a-
vawa. Ipak, godi{wi doga|aj koji
traje pet dana u prvoj sedmici de-
cembra nije sam po sebi ni pri-
bli`no dovoqan da se odr`i pa-
`wa i interesovawe pozori{ne
publike koja tako postaje ,,obi-
~na“ publika koja nema izgra|enu
naviku niti iskrenu potrebu za
pozori{tem kao dijelom svakodne-
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vice. Iako je mo`da suvi{no re}i,
pozori{te gradi publiku, a ne ob-
ratno, tako da ni Festival malih
scena – Monodrama Srpske ne mo-
`e sam po sebi biti nosiqa pozo-
ri{nog `ivota u Isto~nom Sara-
jevu ukoliko se vi{e pa`we ne po-
sveti ostatku kalendarske godine
koja je sve drugo osim ,,pozori{na“.

Osim pomenutog festivala, ono
{to bih izdvojio kao va`no i pri-
sutno svakako su Lut-Fest i fes-
tival Prvi kadar; Me|unarodni
festival profesionalnih lutkar-
skih pozori{ta za djecu Lut-fest
Isto~noSarajevo po svojoj formi
predstavqa jedinstven pozori{ni
festival u BiH i kao takav zau-
zima zna~ajno mjesto u kulturnom
`ivotu Republike Srpske, a po-
sebno u domenu edukacije i stva-
rawa budu}e pozori{ne publike u
Isto~nom Sarajevu. U~e{}e naj-
poznatijih svjetskih lutkara iz
cijelog svijeta, presti`nih lut-
karskih pozori{ta iz preko tri-
deset zemaqa, promocije kapital-
nih izdawa o lutkarstvu kao i pri-
sustvo najve}ih imena nauke o lut-
karskoj umjetnosti svrstali su
Lut-fest u jednu od vode}ih me|u-
narodnih pozori{nih manifesta-
cija tog tipa. Osim konkretnih
profesionalnih vrijednosti Lut-
fest ima i svoju ,,romanti~arsku“
dimenziju, koja je, tvrdim, najva-
`nija u cijelom konceptu te ma-
nifestacije, a to su mali{ani ko-
ji vjerovatno po prvi put otkri-
vaju jedan novi magi~ni svijet.

Svijet koji im {iri granice ma{te
i oplemewuje ih na na~in koji se
poslije mo`e manifestovati kroz
nova interesovawa za pozori{te i
umjetnost u {irem smislu. Sa te
strane gledano ovaj festival je po-
java koju treba podr`ati u svakom
pogledu i wegov zna~aj za razvoj
kulturne svijesti i shvatawe umjet-
nosti je izuzetan za mla|u popula-
ciju u Isto~nom Sarajevu. Ali
opet, ponavqa se ta ,,festivalska
boqka“, ~est su~aj u ovom gradu i
okolini; izme|u dva izdawa festi-
vala ne de{ava se apsolutno ni{ta
na tu temu. Lutkarstvo postoji samo
tih nekoliko dana u godini. Dakle
dje~ice, vidimo se dogodine...

Prvi kadar, ina~e bratski fes-
tival Lut-festa, je me|unarodni
festival dokumentarnog i krat-
kog igranog filma koji, prvenst-
veno, ima za ciq edukaciju mlade
publike i afirmaciju doma}eg
filmskog stvarala{tva. Tokom
trajawa ovog festivala mladi se
upoznaju sa razli~itim filmskim
{kolama i pristupima savreme-
nom dokumentaristi~kom izrazu.
Va`an dio koncepta su organizo-
vane posjete publike projekcijama
koje su dio edukativne misije fe-
stivala, a na taj na~in se otkriva i
usmjerava mlada filmska publika
u sredinama u kojima ne postoji
aktivan i organizovan bioskopski
`ivot. Izuzetno koristan u obra-
zovnom smislu, Prvi kadar nudi
izbor najboqih svjetskih kratkih
i dokumentarnih filmova nagra|i-
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vanih na najzna~ajnijim filmskim
festivalima tog tipa u svijetu. Me-
|unarodni karakter mu dodaje tu no-
tu profesionalizma dragocijenu za
doma}u mladu publiku koja se inte-
resuje za formu kratkog filma, a
prate}e radionice i predavawa su
izuzetno kvalitetne i dobro orga-
nizovane. Zakqu~ak je da se radi o
va`nom doga|aju koji tako|e zaslu-
`uje svaku podr{ku i kojeg treba
odr`avati i, ako je mogu}e, uzdi}i
na jo{ vi{i nivo. Sa druge strane,
koliko je film zastupqen tokom
godine u Isto~nom Sarajevu? Ap-
solutno nedovoqno. Tragi~an je ve}
sam po sebi i podatak da grad nema
svoj bioskop, a filmski repertoar
je samo misaona imenica.

Studio za kreativno pisawe,
scensku produkciju i re`iju Tea-
trolog, dio je ove pri~e na jedan
specifi~an na~in. U pitawu je
projekat koji nije na komercijal-
nom nivou kao prethodno spome-
nuti, zapravo radi se o sasvim dru-
ga~ijoj pri~i koja nije niti me|u-
narodna niti festivalska, nego je
lokalna i fokusirana prvenstve-
no na grad Isto~no Sarajevo. Tea-
trolog je nastao iz potrebe da se
odre|eni mladi qudi okupe oko
iste ideje i zajedni~kih intere-
sovawa, a da za to nisu potrebni
nikakvi konkursi, grantovi ili
fondacije. Bukvalno: doma}a djeca
koja pi{u doma}om ma{tom. Ap-
solutno jednostavno i neoptere}e-
no. ^lanovi studija su dobili pri-
liku, jedinstvenu u Isto~nom Sa-

rajevu (kao i {iroj okolini) da,
nevezano za neki studijski pro-
gram, prime, usvoje i u praksi upo-
trijebe odre|ena znawa u okviri-
ma teatrolo{kih nauka. Kratka i
du`a prozna forma, dramatizacija
i adaptacija istih u scenario za
potrebe radio-drame, igranog fil-
ma, pozori{ne predstave, gluma
(pozori{na i filmska), re`ija,
audio-produkcija i postprodukci-
ja. Okvirno, to su oblasti koje, u
prilago|enoj formi, usvajaju ~la-
novi-u~esnici u stvarawu umjetni-
~kog djela. Edukativni sadr`aji su
protkani prijateqskom atmosfe-
rom {to je jedno od odstupawa u
odnosu na standardne radionice
ili seminare koji se organizuju
sporadi~no, tj. periodi~no. U toj i
takvoj radnoj atmosferi mladi
qudi se ostvaruju u oblastima koje
ih interesuju ali nisu ranije ima-
li prilike ili mogu}nosti da se u
wima oprobaju. Budu}i da je u pi-
tawu nekomercijalna varijanta
amaterskog umjetni~kog stvarala-
{tva, onda je zna~ajno spomenuti
realizovane projekte u okviru
studija, a u vremenu od wegovog na-
stanka, u februaru 2017. godine, pa
do danas: Objavqena zbirka pri~a
polaznika studija ^etiri slike
tra`e pisca (u izdawu Mati~ne
biblioteke Isto~no Sarajevo);
Dvije pozori{ne predstave od ko-
jih jedna dje~ija. Obje uspje{no iz-
vedene vi{e puta i sjajno prim-
qene od publike; Audio adaptaci-
ja objavqene kwige, radio-drame i
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minijature ^etiri slike tra`e
slu{aoca, u produkciji i izdawu
Studija Teatrolog, prvenstveno
kao izdawe namjewena slijepim i
slabovidim licima; Druga zbirka
pri~a, naravno ponovo tematska i
geografski smje{tene na terito-
riji sarajevskog poqa, koja je tre-
nutno u nastajawu, tj. procesu pi-
sawa. U kratkom ali anga`ovanom
periodu svog postojawa i stvara-
wa, Studio Teatrolog je postao
prepoznatqivo ime koje se vezuje
za kulturni `ivot Isto~nog Sa-
rajeva. Naravno, najve}i uspjeh je
to {to zajedni~ka ideja povezuje
mlade qude koji aktivno u~estvuju
u svim projektima studija i tako
postaju zna~ajan oslonac kultur-
nog `ivota svoga grada.

Generalno, postoji jo{ mnogo
kulturnih i umjetni~kih sadr`aja
koje Isto~no Sarajevo nudi svojim
gra|anima. Ali trebalo bi mnogo
vremena i prostora da se sve na-
vede i opi{e. Ja sam se osvrnuo na
meni profesionalno srodne obla-
sti za koje mogu argumentovati da-
ti, po mogu}nosti, afirmativni
sud. Rije~ je, dakle, o tri veoma
zna~ajne me|unarodne manifesta-
cije i o jednom ,,doma}em“ projektu
koji prikazuje lokalne vrijedno-
sti na specifi~an na~in preno-
se}i tako ,,obi~nu“ qudsku pri~u i
interesovawa u domen stvarala-
{tva i umjetnosti, nerijetko da-
leko izvan granica svog mjesta na-
stajawa. Pozori{ni `ivot posto-
ji, zakqu~ak je nakon niza godina

prisustvovawa i u~e{}a u kultur-
nom `ivotu Isto~nog Sarajeva.
Ali to nije dovoqno. Da bismo iz-
gradili pravu pozori{nu publiku
taj `ivot mora biti mnogo aktiv-
niji i kontinuiran. Isto vrijedi
i za filmsku umjetnost u bilo ko-
joj formi. Studio Teatrolog, sam
po sebi, mo`e stvarati budu}u ba-
zu koja }e, eventualno, izwedriti
nove pozori{ne i filmske radni-
ke ali ti budu}i stvaraoci moraju
imati mogu}nost svakodnevnog
usavr{avawa i prakti~nog rada da
bi se profesionalno ostvarili.
Drugim rije~ima, ne mo`e se veli-
~ati umjetnost jednom godi{we, od
festivala do festivala, od broja
sponzora do broja posjetilaca. Ti-
me umjetnost gubi mrtvu trku sa
statistikom i postaje puko oru|e
za uspje{no popuwavawe godi-
{wih finansijskih izvje{taja.
Grad Isto~no Sarajevo, ba{ kao i
svaki drugi, treba umjetnost i ma-
nifestacije posve}ene istoj da ka-
nali{e u svakodnevicu svojih sta-
novnika, ne brinu}i da }e se isti
zasititi. Naprotiv, ukoliko je
kultura prisutna konstantno onda
se neminovno {ire vidici i otva-
raju novi nadahnuti pravci, dok je
periodi~no ,,plasirawe“ u su{ti-
ni ponovno pokretawe iste pri~e
uz nedovoqan dugoro~ni reziltat.
Naravno, priznajem iskreno, naj-
qep{e je sastaviti ugodno sa ko-
risnim, tj. umjetnost sa novcem
ali moramo imati mjeru i odgovor-
nost u tome. Posebno ovo drugo.
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Kristina Pavlovi} Raji}

Crwanski o
pozori{tu

Tema prou~avawa ovoga rada od-
re|ena je naslovom: Crwanski o
pozori{tu. Kqu~ne odrednice su:
dramska svest velikog zaqubqeni-
ka u pozori{te – Crwanskog,
predstavqawe raznovrsnih pozo-
ri{ta wegovog vremena, ocene
klasi~ne drame i barokne pozor-
nice nasuprot teatru futuristi-
~ke scene, portreti glumaca, vi-
|ewe publike, re`ije i sli~nog.
Teatrolo{ki stavovi Crwanskog
rasuti su po raznolikim `anrov-
skim tekstovima wegovog rada:
esejima, kriti~kim prikazima, in-
tervjuima, putopisima... Kada se
pojavio Konak 1958. godine mnogi
su se za~udili i zapitali otkud
Crwanski u pozori{tu, ne znaju}i
da je veliki umetnik vrata srpske
kwi`evnosti otvorio upravo –

dramskim delom Maska i da su tek-
stovi Crwanskog o teatru ,,jedan
od najzna~ajnijih opusa srpske po-
zori{ne kritike i teatrologije
izme|u dva svetska rata“1

Maj~ino {aputawe stihova i
dramskih tekstova, namesto fan-
tasti~nosti bajki, op~inilo je de-
tiwi svet Milo{a Crwanskog ~a-
rolijom pozori{ta, obznanilo mu
dramske prostore i iniciralo
dramsku svest budu}eg stvaraoca.
Pozori{te je bilo jednostavno
kultura `ivqewa porodice Cr-
wanski. ,,Mati Marina , imala je u
mladosti svoju stolicu prvog reda
prilikom gostovawa pozori{ta u
Pan~evu, kod ,,Truba~a“, jer je wen
otac bio neka vrsta cenzora“.2

Milo{a bi otac i po snegu ~ekao
pred pozori{tem. Po povratku ku-
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}i ispitivao bi ga o pozori{noj
predstavi, se}ao se Crwanski. To
su sigurno bili prvi spontani
prikazi i ocene Milo{a Crwan-
skog o teatarskoj umetnosti. Po-
red porodice, i {kola je bila
dramski podsticajna. U~iteq Be-
ri}, odli~an poznavalac kwi`ev-
nosti i sjajan glumac, ,,raspaqivao
je neku ~udnu vatru u na{im mla-
dim srcima i glavama“3, sa `arom
se se}ao Crwanski. Inicirana
qubav prema kwi`evnosti i po-
zori{noj umetnosti bi}e po~etak
razvijawa dramske svesti i ostva-
rivawa sudbine velikog pisca.

Svoje stvarala~ke po~etke Mi-
lo{ Crwanski je ispoqio u dram-
skom obliku. Izme|u 1906. i 1912.
godine napisao je tri dramska de-
la: Gunduli}, Prokleti knez (oba
dela izgubqena), a od tre}e drame
pisane pod uticajem \ure Jak{i-
}a, sa~uvan je samo monolog od
osamnaest stihova koji je pokaza-
teq pi{~eve rane darovitosti. U
kwi`evnost je zakora~io 1918, ka-
ko uo~avamo, ne slu~ajno – dramom.
Wegovo prvo objavqeno kwi`evno
delo jeste Maska – prva avangard-
na drama u nas. Dramskom stvara-
la{tvu Milo{a Crwanskog pri-
padaju i Konak (1958), Tesla (1966)
i Juhahaha – koju je autor sam uni-
{tio, pa danas samo postoje pome-
ni o woj. Me|utim, dramska ostva-
rewa Milo{a Crwanskog za pi-

{~eva `ivota nisu stekla tako vi-
sok renome kakav je on imao kao
poet i romanopisac.

Milo{ Crwanski je u Londonu,
u zrelim godinama svoga `ivota
poha|ao kurs dramatur{ke {kole.
Wegovi teatrolo{ki ogledi, ras-
prave i prikazi svedo~e nam o {i-
rokom teatrolo{kom obrazovawu,
odli~nom poznavaocu kako klasi-
~ne drame, tako i modernih pozo-
ri{nih kretawa u Evropi, o jasno
iskazanom pozori{nom ukusu.

Kao gimnazijalac, Crwanski je
u Temi{varu gledao predstave
Srpskog narodnog pozori{ta. U po-
zori{noj sezoni 1913/1914. ,,Burg-
teatra“ pose}uje predstave [eks-
pira i [ilera koje su bile na re-
pertoaru. U vreme poha|awa Ek-
sportne akademije u Rijeci, Cr-
wanski je u Pozori{tu u Rijeci
upoznao ~itav niz \ulija, Ada,
Marija.... Vreme Crwanskovih stu-
dija uporedne kwi`evnosti, isto-
rije i istorije umetnosti u Beo-
gradu je za srpsku pozori{nu is-
toriju najzna~ajniji period Cr-
wanskovog pra}ewa pozori{nog
repertoara. Od 1919. godine gleda
predstave beogradskog Narodnog
pozori{ta u improvizovanoj sali
bioskopa ,,Kasina“ na Terazijama,
potom u ,,Mawe`u“ i o wima nam
ostavqa zna~ajne pozori{ne kri-
tike i portrete glumaca. Taj svoj
literarni rad, kako je kasnije re-
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kao, Crwanski je tada ose}ao kao
svoju nacionalnu du`nost.

U svojim zapisima, upoznaje nas
sa Teatrom Jelisejskih poqa, ru-
skim pozori{tima u kojima se daju
stilizovane bajke, sa ukrajinskim
horovima, kazivawima proznih pe-
sama Turgeweva. Ukazuje na pozo-
ri{nu avangardu Pariza, male
scene i groteske, bulevarska po-
zori{ta... Mawa pozori{ta ,,Des
Arts“ opisuje kao ~udna i sme{na.
Vodi nas u dr`avna pozori{ta Pa-
riza u kojima su se igrali komadi
klasi~nih pisaca Korneja, Rasina,
Molijera. Svojim sagovornicima,
novinarima pokazuje pozori{te
pod otvorenim nebom u cvetnom Ri-
ynt parku u Londonu i izjavquje da
`ali {to ne mo`e da osnuje jedno
anti~ko pozori{te, koje bi zapravo
bilo putuju}e pozori{te po svetu.

U Liceju, gimnaziji koju su dr-
`ali fratari pijaristi, dobio je
temeqno obrazovawe o drami So-
fokla, Eshila, Euripida (koji mu
je dugo bio omiqeni dramski pi-
sac pre Strinberga) i strukturi
anti~ke pozornice. ,,Ta qubav
prema anti~kim pesnicima poja~a-
la se kod mene u Be~u, gde sam go-
dinama pratio predstave u ’Burg-

teatru’. Kada se negde daje Anti-
gona u pozori{tu, ja i sada idem da
je gledam, i stoti put ako mogu.
Nema osnove koja je sigurnija pes-
ni~kom stvarawu od anti~ke poe-
zije i drame.“4, Crwanski je to ne-
pokolebqivo znao.

Svestan nu`nosti korelacije:
stvaralac – delo – primalac, Cr-
wanski je uvi|ao da je publika va-
`an ~inilac pozori{ne predsta-
ve, jer i recipijent u~estvuje u da-
qem stvarawu dela, produbquju}i
ga svojim do`ivqajem, pa se we-
govi pozori{ni sudovi ~esto ti~u
i same publike. U tekstu Kradqi-
vac Crwanski isti~e nacionalnu
svest i kolektivni do`ivqaj pub-
like ~iji je, on sam, deo: “Jer mi
smo publika koja vi{e ceni du{u
od tehnike, i vi{e veruje bolnom
pogledu jednom nego bolnim gri-
masama.“5 U drugoj situaciji, kao
gledalac istan~anog ukusa, jasno
}e se distancirati od malogra|an-
ske publike – ironi~nim, od ne-
verice cini~nim izno{ewem uti-
saka o publici koja je u toku izvo-
|ewa ruskog baleta ,,pqeskala
odu{evqeno samo kada je balerina
morala da digne nogu“6. ,,U pozo-
ri{tu, gde se publika poluglasno
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4 Milo{ Crwanski, Eseji II, ,,Sa~uvao sam qubav“ razgovor vodio @ivojin N. Todo-
rovi}, London, 1962. godine, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom jedanaesti, Zadu`bina
Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 464. strana.

5 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Kradqivac“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti,
Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 367. strana.

6 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Ruski balet“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti,
Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 371. strana.



sva|a i gde se smeju kad Taborska
pokazuje svoj negli`e, te{ko je
tra`iti umetnost.“7 Me|utim, na-
suprot jednom takvom do`ivqaju i
utisku o publici, Crwanski je
ipak u woj video najva`nijeg kri-
ti~ara: ,,Sud o svakoj drami, i ko-
mediji, bila ona anti~ka ili hi-
permoderna, kao drama fenomena i
klovnova, Joneska i Beketa, dono-
si i treba da donosi, mase gleda-
laca. Re~ ima publika.“8 Svestan
da pozori{ni repertoar zavisi u
velikoj meri od publike, kritike i
kulturnog stepena grada, Crwans-
ki je bio mi{qewa da na ukus pub-
like treba uticati. Srpskoj pub-
lici umesto ,,pariskih limunada“
treba ponuditi dramu ,,modernog ~o-
veka, modernih du{a, dramu Strind-
bergovu, ^ehovqevu, pa mo`da i
Bartulovi}evu, Krle`inu“.9

Crwanski je imao jasno vi|ewe
kako na pozornici treba postavi-
ti dela jednog od najve}ih klasika
svetske kwi`evnosti, [ekspira.
Stoga, treba ista}i ,,tri briqant-
ne kritike Crwanskog posve}ene
inscenacijama [ekspirovih dela

u Narodnom pozori{tu u Beogra-
du: Kraq Lir (1924), Julije Cezar
(1925) i Ukro}ena goropad (1927)10

U prilog izuzetnoj oceni Gaveli-
ne re`ije [ekspirovog komada
Ukro}ena goropad ide i to {to je
data barokna scena [ekspirovog
vremena. Crwanski re`isera Ga-
velu izdvaja kao ,,danas nesumwivo
jedinog majstora scene kod nas“
ujedno isti~u}i svojevrsnu zamer-
ku: ,,Jedina opasnost, {to je uosta-
lom, op{ta opasnost od moderne
re`ije je da se toliko nadnosi nad
predstave da }e postati liri~ar,
preina~i}e ih u svoje.“11

Crwanski, iako tipi~an avan-
gardista, i eksplicitno i impli-
citno, u srpskom me|uratnom raz-
dobqu, bio je prevashodno slobodo-
uman, promi{qat, samosvestan kada
je re~ o nadiru}em ekspresionizmu,
o eksperimentalnom u pozori{noj
umetnosti. ,,Rajnhartove mase, vrlo
proizvoqno uostalom, i u Kraqu
Edipu oduzimaju mo} katarze pub-
lici, stavqaju}i sebe izme|u we i
[ekspira. Vatrena `ud za pokre-
tawem masa, u re`iji Rajnharta
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9 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Kradqivac“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti,
Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 366. strana.

8 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,O Konaku“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti,
Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 415. strana.

9 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Kadqivac“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti,
Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 366. strana.

10 Petar Marjanovi} ,,Crwanski i pozori{te“, Prometej – Akademija umetnosti, Novi
Sad, Kupola – Beograd, 1995. godine, 121. strana.

11 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Gostovawe zagreba~kog kazali{ta (2), ,,Srpski kwi-
`evni glasnik“, 1924. god, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti, Zadu`bina Mi-
lo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 387. strana.



izvire iz li~nih intencija, ne iz
[ekspira.“12 ,,Otela treba igra-
ti u mleta~koj svili... pravi [ek-
spir ostaje naj~istiji barok.“13

Me|u teatrolo{kim tekstovi-
ma Milo{a Crwanskog posebno
mesto svojom upe~atqivo{}u, pri-
sutno{}u poetskog duha koji nas
obavija, zauzimaju portreti gluma-
ca. Poetski upe~atqivog izraza,
ponekad i baladi~nog tona u por-
tretima glumaca: Pere Dobrinovi-
}a, Milke Markovi}ke, g|e Mihi-
~i}ki, Crwanski oslikava talenat
koji ima sposobnost da na pozorni-
ci u jednoj ve~eri ,,re{i sva pita-
wa drame“ ili otvori ,,sto novih
pitawa drame“.14 Senka prolazno-
sti `ivota obavija bi}e dramske
heroine, velikog glumca, jasno ga
izdvajaju}i pogledom velikog po-
{tovaoca. U svom se}awu, Crwan-
ski pred nama o`ivqava ,,glas uvek
pun drame koja je ve~na...“15

Biserno mesto gluma~kog ta-
lenta jeste izvo|ewe Dobrice Mi-
lutinovi}a u ulogama Kraqa Lira
i Marka Antonija. ,,...Taj starac
bio je veli~anstven. Video sam se-
dam Lirova po raznim gradovima
Evrope, ali ovakve o~i nikad...“16

Daju}i kratak pregled istorij-
skog po~etka srpskog nacionalnog
pozori{ta, posebno isti~e zna~aj
Pre~anskog teatra ,,koji je odi-
grao ne mawu ulogu od srpske kwi-
ge, pa i crkve“.17

Kriti~ki je ukazivao na slabo-
sti i lo{e strane doma}eg teatra:
,, O kad bi mesto da se {tipaju u
,,Karlovoj tetki“ na{i qubiteqi
scene po~eli da igraju pantomime
pod ovim ruskim uticajem.“18 Me-
|utim, u godini 1924, pisao je po-
voqne prikaze o tri dramska dela:
Da}a Ranka Mladenovi}a, Kajawe

Aleksandra Ili}a, Gogoqeva smrt

Ulderika Donadija, iako wihovu
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12 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Julije Cezar“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti,
Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 398. strana.

13 Isto, 399. strana.
14 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Komedija (Po{tovanoj g|i Mihi~i}ki)“, u Dela Milo{a

Crwanskog, Tom deseti, Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 364.
strana.

15 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Milka Markovi}ka“ 1919. god, u Dela Milo{a Crwan-
skog, Tom deseti, Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 369. strana.

16 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Kraq Lir od [ekspira“, 1924. god, u Dela Milo{a
Crwanskog, Tom deseti, Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 392.
strana.

17 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Teatralni Mihailo“, 1968. godine, u Dela Milo{a
Crwanskog, Tom deseti, Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 420.
strana.

18 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Ruski balet“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom deseti,
Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godine, 370. strana.



vrednost potowe vreme nije potvr-
dilo. Iako svestan nedostataka
doma}e dramaturgije, Crwanski se
eksplicitno zalagao da prvi po-
stulat svakom pozori{tu u nas bu-
de: ,,Negujte doma}u pozori{nu li-
teraturu.“19 ,,Premijere doma}e
kwi`evnosti tako su retke, da je
prijatno zabele`iti u wima {to
vi{e nada, ukazati im {to vi{e
pomo}i u pozori{tu, videti to-
plotu na{e publike, a bilo bi za-
ista preterano o~ekivati od wih
izvanredne uspehe.“20 Iskazivao je
stav pun nade i ohrabrewa za do-
ma}i teatar: ,,Ako nije bilo umet-
nosti, bilo je bar pozori{ta jer
doma}e pozori{te tek treba di}i
na evropski nivo“.21

Kada je re~ o istorijskoj drami,
Crwanski je uo~avao opravdanost
igrawa [ekspirovog Julija Ceza-

ra i u savremenim kostimima, kako
su u to vreme ~inili u Londonu.
Istorijska drama nagoni svoje
gledaoce da preispituju svoja dru-
{tvena, nacionalna, politi~ka
shvatawa. Crwanski je ,,izvesno

razumeo da se saznawe pro{losti
ne mo`e odvojiti od saznawa sada-
{wosti i da ,,glas istorije“ nalazi
odjeka i u svesti savremenog gle-
daoca... Mitovi pro{losti fiksi-
rani u dramskom delu postaju ve-
~ni. Zato je svoju istorijsku dramu
Konak, o posledwem Obrenovi}u,
Aleksandru i Dragi Ma{in, ,,na-
menio publici svog vremena.“22

Jo{ kao gimnazijalcu u Temi-
{varu, gluma Pere Dobrinovi}a je
Crwanskom otvorila nove hori-
zonte, metaravan postojawa: ,,Ali
sam dobro razumeo, tim detiwim
mozgom da osim na{eg kukawa na
grobqu i osim na{e male {kole, u
kojoj su mi jednako pri~ali o spa-
qivawu mo{tiju, o nabijawu na
kolac, ima jo{ jedan svet u kom se
igra i grli... pojavila se na nebu i
druga Srbija, sva zavejana cve}em
{qiva.“23 Pa`qivim ~itawem
Crwanskog mo`emo uo~iti koli-
ko je ovaj pozori{ni momenat mo-
gao sna`no i zna~ajno uticati na
kasnije kwi`evno poeti~ko odre-
|ewe velikog umetnika. Crwanski
je u sebi nosio, kako je sam rekao,
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19 Milo{ Crwanski, Eseji I, ,,Katinkini sinovi“, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom
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ono {to je va`no za jednog umet-
nika: ,,jedan do`ivqaj“ – {to bi
sigurno bilo strahotno iskustvo
Prvog svetskog rata, i ,,jednu ve-
liku ideju“24 – da qubavi da meta-
fizi~ku snagu kojom }e ,,vezati i
ono {to je daleko jedno od drugoga
i na}i vezu izme|u bi}a nejedna-
kih“25. Re~ je upravo o wegovoj po-
etici sumatraizma, poetici dere-
alizacije i transcedencije, koja
nas vra}a na svoje polazi{te, na
svoje izvori{te se}awa, na Srbiju
na nebu, zavejanu cve}em {qiva.

Bavqewe kwi`evnim stvarala-
{tvom Crwanski je, kako je vi{e
puta izjavio, po~eo mladala~kom
iluzijom da je wegov literarni
rad ,,neka vrsta nacionalne du-
`nosti“26, da bi se na kraju vratio
,,samom sebi, samo sebi“27 S obzi-
rom da je nosio dramati~nost vla-
stite sudbine, Crwanski je osvrt
na sopstveni `ivot video kroz po-

zori{nu metaforiku: ,,Ceo moj
`ivot je jedan teatar, jedna drama,
jedna farsa, tragikomedija, ili
samo komedija, ako ho}ete, koja
ima nekoliko ~inova“.

Rekapitulaciju svog celokup-
nog kwi`evnog stvarala{tva Cr-
wanski je sagledao sa duboko usa-
|enom dramskom sve{}u: ,,Svaki
poet ima u svom stvarawu odre|e-
ne ~inove, kao u teatru, drami.“
Su{tina dramske forme je zaokru-
`enost celine, dovr{enost u sebi,
posle ~ega umetnik vi{e ne ob-
javquje. Tako je smatrao Crwans-
ki. (^inovi poetskog stvarala-
~kog opusa Milo{a Crwanskog su:
,,Lirika Itake“ – ,,Serbia“ –
,,Stra`ilovo“ – ,,Lament nad Beo-
gradom“) Iza posledweg ~ina, ,,la-
budove pesme“, zavesa je pala. Sud-
bina je ispuwena. Aplauz traje...
Wegova publika je na nogama.
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1985. god, 21. strana, u Petar Marjanovi} ,,Crwanski i pozori{te“, Prometej –
Akademija umetnosti, Novi Sad, Kupola – Beograd, 1995. godine,41. strana.

25 Milo{ Crwanski ,,Itaka i komentari“, Prosveta, Beograd, 1959, 24. strana, u Petar
Marjanovi} ,,Crwanski o pozori{tu“, Prometej – Akademija umetnosti, Novi Sad,
Kupola – Beograd, 1995. godine,

26 Milo{ Crwanski, Eseji II, ,,Nikola Drenovac – Milo{ Crwanski“, 1964. godine,
Nikola Drenovac, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom jedanaesti, Zadu`bina Milo{a
Crwanskog, Beograd, 1999. godina, 476. strana.

27 Milo{ Crwanski, Eseji II, ,,@ivot prolazi kao {to prolazi prole}e, kao {to
odlaze ptice“, Jovan Pej~i}, 1973. godine, u Dela Milo{a Crwanskog, Tom je-
danaesti, Zadu`bina Milo{a Crwanskog, Beograd, 1999. godina, 581. strana.
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Radovan Gaji}

Pesme

A @IVOT...

A `ivot,
tako zna da pojede ~oveka.
Gleda{ u ogledalo
i misli{:
pa, ovaj ogrizak od jabuke
malo~as sam bacio.
Ko mi ga je sad na ramena
nasadno vratio?

BALKON NAD TRGOM

Trebalo bi nekako staviti bogat ram,
kao oko najlep{e slike u sobi,
napraviti od toga mesta oltar kakav ima
svaki hram.

Odatle je, u ime ubijenog, naslednik
knez, kazao,

dok je {areni }ilim ogradu krasio:
– U dvoranu pozori{nu neka stupe i moji

qudi,
da ~in igrani u wima ~oveka budi!

Odatle bi re~eno, dok je
ogradu krasio }ilim tkan u {areno:
– Zdravo Srbi! Za rat protiv nas sve je

spremno!
Ratno stawe ve} nam je objavqeno!

Odatle,
nad }ilimom {to je gradu {arenilom

grlio,
drug Tito je govorio:

– Drugarice i drugovi,
narod je `rtve polo`io, slobodu i mir,
za budu}e mladosti je izborio!

Trebalo bi, jednoga sve~anog dana,
staviti preko ograde balkona zgrade
Narodnog Pozori{ta onaj divni,
{areno tkani, }ilim narodni,
za svagda, i veliki ram uokolo,
da se – za uvek – zabele`i
svetiwa toga, nad trgom zbori{ta.
Trebalo bi!

Ili tamo negde, skrivena,
~ekaju nova pozori{ta...
nova rati{ta...?

nedeqa, 28. jun 1987.

Napomena autora:
Iz zbirke ,,I podigoh u zidovima beo

grad“.
Balkon nije ramom nikada uokviren.
]ilim nikada nije ponovo stavqen preko

ograde.
Visile su kepecove noge preko ograde.
Govorilo se otuda i pozvalo se u krv.
Prolivena, krv jo{ ne presu{uje.
Vaqda i zbog nasiqa kqu~ara nad

Svetili{tem.
Zbog nasiqa nad balkonom.
Samo re~i izgovorene nad }ilimom
~uvaju u sebi silinu svetosti.

nedeqa, 01. jul 2018.
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DRAGE O^I

Sretao sam ranije i
druge koje se tako zovu.
Tako se zvala devoj~ica
u koju sam se po prvi put
u `ivotu zaqubio,
a nikada joj
to nisam rekao.

Ali ve~eras, evo Vas ...
posle tolikih decenija, –
kao pre vekova,
drugih du{a
pod drugim imenima
u carskom Prizrenu, –
opet smo se sreli
u dalekom Torontu.

P. S.
Drage o~i ne ~itajte
ovu pesmu pogre{no.
Nisam u vama sreo
svoju staru qubav;
u vama sam, ponovo,
sreo qubav.

P. S. = posle svega

MILOLETA

Ona bi da nosi
sonet ceo u kosi!
I tako zanosna
da {eta sa kraja
na kraj sveta.
Eh, ta mala sa kikama
miloleta, miloleta.
Gde bi ona da lomi rime
tamo svemir ni{ti i
obnavqa svet posle sveta,
miloleta, miloleta;
Sve je delove tela u pesmi
da spomene smela,
ali o usnama ni {apatom
ama, ni slovce nije htela.
Eh, ta mala miloleta, miloleta...
bez poqupca, u kosmosu
nema ni obnove sveta -
tamo gde se qubav zakorovi,
u toj tu`noj travi
svemir sve u zaboravu davi.
Miloleta, miloleta,

kada bih o tome pevao
ja bih sa `enskih usana
usnama otirao suze
da po wima samo
leptiri}i radosti puze.
Pa, kada se u{tipci
sa {poreta cvr~awem oglase
more qubavi preko usana
da prostre svoje talase,
miloleta, miloleta...
Jel to be{e pupak?
Be{e, jednog leta...

MRTVI NE VOLE

Oni koji vole uvek se vra}aju.
Mrtvi ne vole. Mrtvi su voleli.

Tada, dok su bili `ivi, nau~ili su nas da
volimo.

Uspomenom na qubav otvarili su qubav u
nama.

Mrtvi se ne}e vratiti nikada.
Vaskrsewe i spasewe samo su reklamne

poruke,
da bi se pare ostvile sve{teniku u

hramu.
Sve{tenik mora da pla}a tro{kove.
I svoga `ivota i svog radnog mesta.

Odavde se niko nije spasao.
bekstvo u Egipat, Vaskrsewe, Uspewe...

sve je tobilo pod sumwivim okolnostima
i

sa jo{ sumwivijim svedocima.
Ko je jo{ novcem kupio bilo kakvo

spasewe?
Ali `ivi, dok god `ive, ne odustaju od

qubavi.
^ak i kada se prave da su qubav

zaboravili.
Mrtvi neka miruju kao {to i miruju,

u na{im se}awima.
Ne se}aju se mrtvi nas.

Mi se se}amo mrtvih i sebe da nas pamte
sa wima.

Voli `ive i pusti da te `ivi vole.
Vra}aj se starim qubavima;ne boj se

novih qubavi.
Velikodu{nost u qubavisnaga je koja

obnavqa svet `ivih.
Sve drugo su samo znaci -

znaci od pokreta tela,
znaci su od slova, znaci od slika,

94 Radovan Gaji}



znaci od tonova zvuka -
znaci su kojima se prikrivaju la`i;

od kolevke pa do groba.

Jedina istina jeste svet `ivih.
Svet u kojem, kao leptir na vetru,
drhtim i danas kada god da stihom

– onaj, za koga si rekla da sam mrtav za
tebe -

po|em da se vratim tebi.

O HEROJIMA

Obdan, mladi}ima
starice kazuju pesme o podvizima
heroja koji se nikada nisu vratili.
Obno}, kod vatri
starci hr~u zvukom preklanih snova.
Za wih se govori da u svojoj mladosti
nikuda nisu oti{li.
Oni su oni koji su u detiwstvu
pustili strah u svoja srca.
Tamo su pomrli.
Nisu pokopani da bi mogli
da ih pokazaju mladi}ima.
Zato ih hrane, poje, utopqavaju...
pustili su ih i porodice da zapate.
Na pitawa mladi}a:
– Gde su heroji koji se nisu vratili?
starice odgovaraju:
– Bore se i sada po nebesima.
Da zaustave zlo.
Ako ko upita: – [ta je dokaz?
uvek se na|e Starmajka da odgovori:
– Pesme, pesme koje vam kazujemo.
Pesme su dokaz da su heroji jo{ `ivi,
da se, jo{ uvek, ne daju! I ovi {to hr~u,
ovi su dokaz da jo{ `ive oni hrabri
koje su ovi izdali.

SRBIJA

Da pi{em da u Srbiji
nema slobode,
dal’ bi ti ne{to novo
rekao rode?
Nikakva, po tom pitawu,
ovo nisu vremena nova.
Ma, o tome je, davnih godina,
pisao, jo{ i ~ika, Zmaj-Jova.

U Srbiji samo {to se mewa
to su nazivi ulica,

imena vlastodr`aca
i partijska znamewa.
I veruj mi rode, ni{ta tu
nisu krivi oni u vlasti.
Kriv je obesni, divqi narod
koji, kod svake vlasti,
samo sawa kako da se,
ma o bilo kakav kazan,
poltronski omasti.

Bio sam u Srbiji,
Srbija uop{te nije na robiji.
U Srbiji sve je slobodno,
samo se b-ludilom vodi
moje tu`no pleme
nekosovski pomodno.

UMESTO POETIKE

Kada me ne bude,
telo u grobu kada mi
u pra{ini nestane,
pa`qivo!

Pa`qivo
sa prahom moga groba.

Va`ni su stihovi u toj
pra{ini upisani
za va{a budu}a doba.

[ESNAESTA I NEKI DAN

U meni,
sme`uranom i posedelom,
vide starca na ~ijim je ramenima
{ezdeset i dobra neka, i da mi
lagano isti~u dani moga veka.

A meni je samo {esnaesta
i debeli neki pedesetgodi{wi dan;
osmesi qupkih `ena ono su gde
srce moje i sad nalazi smirajni stan;
sunce, uistinu, promi~e malo br`e
i iz sutra{wice preti neki
dugi, dugi san.

Ali, neka preti,
naka samo preti i u snu
moja }e mladost `udwom mladosti
`ivotu da se sveti.
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BELE[KA O PESNIKU

Radovan Gaji} je ro|en 1953. godine u Kninu.

[kolovao se u Bawoj Luci i Beogradu. Diplomirao je Istoriju umetnosti
na Filozofskom fakultetu u Beogradu. U Torontu boravi od 1985.

Objavqene kwige: Ki{a Kosova (Nik{i}, 1989. i Toronto, 1998), Ukleti
la|ar dunavski (KIZ Dositej, Beograd, 1990. i Beogradska kwiga, Beograd,
2005) The Hostage of T. City (Toronto, 1998), Buu! (Toronto, 1999), Legenda o Srb
(Beograd, 2003), Tihovawe re~i (Beograd, 2004), Sam sa sobom/Alone with myself
(Beograd, 2006), Senka stiha (Beograd, 2007) Mati Mandu{ica (Toronto,
2007), @ivot izme|u dve sviwe – sa Dragoqubom Nikoli}em (Beograd, 2008), Sa
obala dalekih (Beograd, 2011), ^arolija za ve~nost (Beograd, 2011), Ba{ta

izgubqene du{e (Beograd 2013), Pesme ludila i nade (Beograd 2018)

Pesme su mu zastupqene u raznorodnim antologijama.

Za roman Tihovawe re~i dobio je nagradu ,,Rastko Petrovi}“.

Dobitnik je kwi`evne nagrade ,,Arsenije ^arnojevi}“ za dosada{we sve-
ukupno stvarala{tvo.

^lan je Udru`ewa kwi`evnika Srpske.

^lan je Udru`ewa kwi`evnika Srbije.

Godine 1995. na Univerzitetu Gvelf, Ontario, predstavio je svoje stvara-
la{tvo, kao gost-autor, na odeqewu za svetsku kwi`evnost.

Od 1987. godine, du`e od decenije, sara|ivao je sa Italijanskim institutom
za kulturu u Torontu.

Godine 1998. White Pine Pictures iz Toronta i Canadian Broadcasting Corpora-
tion, u re`iji Janka Viranta, sa~inili su polusatni dokumentarni film Boat-
swain (Bokun) o pesniku Radovanu Gaji}u. Do sada je ovaj film emitovan na vi{e
od 90 kanala {irom ameri~kog kontinenta. U biv{oj Jugoslaviji, 1991. godine,
film je prikazan na Jutel TV.

Tokom 1990. i 2000. godine, bio je jedan od dva ~lana selektivne komisije
Svetskog festivala kratkog filma u Torontu.

U crkvi Svetog Save u Torontu, godinama je ure|ivao i vodio mese~ni
autorski program ,,[ta to uve~e radi? Radovan Gaji}...“ Tokom vi{e od dece-
niju i po bio je redovni saradnik lista i izdava~ke ku}e Eparhije kanadske
Isto~nik.

Sa nedeqnikom Novine Toronto sara|uje od osnivawa.

Autor je vi{e scenarija za spektakl programe, dokumentarne filmove, kao
i brojnih katalo{kih uvodnika za raznorodne likovne izlo`be.

Od 2016. godine je podpredsednik Srpske nacionalne akademije Kanade u
Torontu.

Druguje sa Vesnom, u radostima s wihovom k}erkom Anom.
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